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PREDSEDNIK: Postovane dame i gospodo narodni poslanici, otvaram
Prvu sednicu Prvog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u
2019. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da se prijavilo 115 narodnih poslanika.

Radi utvrdivanja broja poslanika prisutnih u sali, molim da ubacite svoje
identifikacione kartice u poslanicke jedinice elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da je u sali prisutno 145 narodnih poslanika.

Molim vas da najpre saslusamo himnu Republike Srbije.

(Intoniranje himne.)

Prelazimo na rad.

Da li neko od predsednika, odnosno ovlaséenih predstavnika poslanickih
grupa, zeli da zatrazi obavestenje ili objasnjenje u skladu sa ¢lanom 287.
Poslovnika?

Re¢ ima poslanik Vojislav Seselj.

Izvolite.

VOJISLAV SESELj: Dame i gospodo narodni poslanici, ja sam veé
nekoliko puta postavljao pitanje ministru unutrasnjih poslova povodom
kriminalnih afera potpredsednika Vlade Rasima Ljajica. U meduvremenu ja
sam objavio i celu knjigu na hiljadu strana u kojoj sam dokumentovao te
kriminalne afere, a sada bih zahtev ministru Nebojsi Stefanovi¢u dopunio jos
nekim saznanjima.



Srpska javnost sve do jutros nije znala, od ovog trenutka saznaje, da je
potpredsednik Rasim Ljaji¢ vlasnik gradevinske firme ,,Ikan kompani*, koja je
podizvodac firme ,,Alk kompani*, vlasnika njegovog bliskog prijatelja iz Novog
Pazara, koji se zove Numan Barjamovic.

Rasim Ljaji¢ finansira izgradnju 14 zgrada po sto stanova u Sociju. Ne
bih ja imao nista protiv da Rasim Ljaji¢, kome je od babovine ostalo bogato
nasledstvo, finansira 1.400 stanova u Sociju. Medutim, ¢ini mi se da je to
nespojivo sa funkcijom ministra i potpredsednika Vlade Srbije.

Vas je verovatno malo unervozila ta kampanja koja je protiv mene
pokrenuta na stadionu u Novom Pazaru. Kada su prvo pevali da im je prva i
poslednja Zelja da zakolju vojvodu Seselja, ja im otpevam i ne zameram. Meni
je to zabavno i duhovito. Pa onda po¢nu da psuju mrtvu majku, a ja kazem — ne
mogu da vam uzvratim istom merom jer ja nisam nekrofil, ja mogu samo nad
zivima da ispunjavam obecanja, a onda sam se postarao lepo da dodem do
podataka ko su ti ljudi i po ¢ijem nalogu rade — navijacke grupe u Novom Pazaru
,,Torcida Sandzak“ i ,,Ekstremi. ,,Ekstremi* su bili pod kontrolom Sulejmana
Ugljanina, a ,,Torcida“ je bila Rasima Ljaji¢a. Rasim je uspeo da ih spoji i stavi
pod svoju kontrolu.

Grupa navijaca je s njegove strane angazovana u raznim firmama, gde
imaju nadoknadu 40.000 dinara mese¢no a da nista ne rade niti se pojavljuju na
poslu. Navijaci koji primaju plate a da se nikada ne pojave na poslu su Mirza
Gracanin zvani Cufte, Emir Rapovi¢ zvani Bombaj, Mirsad Puzovi¢ zvani
Mikan, Enes Konic¢anin zvani Tange, Tari¢ Sehovi¢ zvani Tarzo, lksan
Zejnelovi¢ i Suad Zoni zvani Sutko. Sva saopstenja, psovke, vredanja i uvrede
pisu i plasiraju Mirsad Jusufovi¢, savetnik gradonacelnika Novog Pazara, brata
Rasima Ljajica, Kasim Zirni¢, koji nema ni srednju skolu zavrsenu, i Kasimov
sin Suad Zirni¢, koga zovu Sutko.

Dakle, posto nasa policija sva ova saznanja ima, a od koga bih ja dobio
ako ne od njih, je I' tako?, vi znate za moje standardne mreze, sisteme
obavestavanja, informisanja, javljanja, onda je velika opasnost za Srbiju da
policija ne obavestava ministra Nebojsu Stefanovica i da ministar Stefanovic ni
na ovo nece reagovati.

Umesto sada da se bavim pametnijim poslovima, da dovrsavam svoje
knjige — obec¢ao sam naciji da ¢u ih dovrsiti pre nego sto me Bog pozove sebi —
ja moram svoje dragoceno vreme da trosim na istrazivanja ove Vvrste.

PREDSEDNIK: Vreme, zahvaljujem.

Da li se jos neko javlja za rec¢? (Da.)

Rec¢ ima Milorad Mijatovic.

MILORAD MIJATOVIC: Postovana predsednice, ja ¢u postaviti
pitanje, ali da obavestim gradane Srbije da sam ja pitanje postavio 6. decembra
2018. godine. Deo tog pitanja glasio je, a radi se o Vojislavu Seselju, osudenom



ratnom zlocincu, koji sedi u poslanickim klupama... Ovo je jedini parlament u
Evropi gde ¢ovek koji ima pravosnaznu presudu Haskog tribunala za ratne
zlo¢ine sedi u ovom parlamentu. Ja sam dobio odgovor od predsednika
Administrativnog odbora. Ja se predsedniku Administrativnog odbora
zahvaljujem na odgovoru, a taj odgovor je vrlo indikativan. Administrativni
odbor nije mogao da da odgovor zato $to nema presudu Haskog tribunala.

Sada postavljam pitanje ministru spoljnih poslova, zaduzenom za
saradnju sa Haskim tribunalom, da Narodnoj skupstini dostavi presudu Haskog
tribunala prevedenu na srpski jezik, Administrativnom odboru, da bi
Administrativni odbor mogao da razmatra da li u ovim klupama sedi ¢ovek koji
Ima pravosnaznu presudu Haskog tribunala. Ja to o¢ekujem da ¢u dobiti.

Ne bih dalje komentarisao ovo sto se ovde iznosi. To su i dosada bile
lazi, neistine i poluistine koje Vojislav Seselj u svojoj politickoj aktivnosti
stalno iznosi. A to §to Vojislav Seselj kaze da pise knjige, znate, on nije pisac,
on je tu svoju knjigu sklepao na osnovu zapisnika, na osnovu stenografskih
belezaka, jer da Vojislav Seselj veruje u sistem ove Srbije, u institucije sistema,
tada bi on vrlo korektno postupio i sve svoje nalaze dostavio Ministarstvu
unutrasnjih poslova i Odeljenju za organizovani kriminal. Jasno je da on ne
veruje u to i zato ih ovako iznosi tamo gde nije mesto, u Narodnoj skupstini.

Rasim Ljaji¢ je, kao castan ¢ovek, Odeljenju za organizovani kriminal
podneo tuzbu sam protiv sebe, traze¢i da ta institucija drzave Srbije kaze sta je
istina, a sta nije istina. Odmah da vam kazem, a gradanima Srbije to je sasvim
jasno i ne treba im puno objasnjavati, jasno je da je Rasim Ljaji¢ ¢astan covek,
koji ¢ak nema ni prekrsajnu prijavu za saobracaj a ne nesto vise, a ovim ljudima
koji sede sa moje desne strane, Cije politike su porazene i koji ovde glume
opoziciju, oni su kvaziopozicija, ta¢nije oni su plisana opozicija. Nikome ne
smetaju, nikome ne ¢ine. Mi se ne bojimo te plisane opozicije i bi¢ete porazeni,
kao sto ste bili porazeni na prethodnim izborima u cetiri grada, kao sto ste
porazeni na beogradskim izborima, kao 3to je Vojislav Seselj porazen na
predsednic¢kim izborima i nije mogao ni cenzus da prede.

Gospodo, ovakvom politikom koju vodite vi nikada necete dobiti izbore
I nestacete sa politicke scene Srbije. A morate nestati, jer ste vi, kao §to sam ve¢
jednom rekao, nesrec¢a za drzavu Srbiju. Vi ste kancer na politickom nebu Srbije
I sa vama vise ne¢emo raspravljati, jer to nema nikakve svrhe, pogotovo vase
vredanje, ponizavanje i Sve ono §to ¢inite. Socijaldemokratska partija Srbije ¢e
i¢i napred i, budite uvereni, uvek ¢e vas pobediti svugde. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Nema vise prijavljeninh poslanika za postavljanje
pitanja.

Molim vas da posle svakog pitanja ne postavljam isto pitanje. Javite se,
pa da mogu da dajem re¢ po redosledu prijavljivanja.

Rec¢ ima Bojan Torbica.



BOJAN TORBICA: Zahvaljujem, predsednice.

Pitanje ¢u uputiti premijerki Ani Brnabi¢, ali pre toga da dam nekoliko
napomena.

Za dvadesetak dana napunic¢e se dve decenije kako je bez saglasnosti
Saveta bezbednosti Ujedinjenih nacija i suprotno Medunarodnom pravu
otpocela agresija najvece i najjace vojne alijanse u istoriji ljudske civilizacije na
jednu malu i suverenu zemlju. Tokom 78 dana unistena je gotovo celokupna
infrastruktura jedne drzave, ali ono s§to je teze, ono §to je nenadoknadivo u
odnosu na mostove, fabrike, stambene zgrade i vojne objekte su Zivoti nevinog
stanovnistva i hrabrih branilaca.

Kako je taj nepravedni rat izgledao u brojkama? U ratu je na strani
alijanse ucestvovalo 19 drzava ¢lanica. Ako se uracunaju i one zemlje koje nisu
bile ¢lanice NATO-a a koje su dale na raspolaganje svoje aerodrome i drugu
pomo¢, SR Jugoslaviju je napalo 26 drzava.

Procena ukupne materijalne stete se kre¢e od 30 do 100 milijardi dolara.
NATO je tokom agresije pogodio oko 3.350 objekata infrastrukture, od ¢ega je
unisteno oko 1.400 objekata, a vise ili manje je osteceno oko 1.950 objekata.
Ono s§to znamo jeste da je agresor potpuno razorio sedam industrijskih i
privrednih objekata, 11 energetskih postrojenja, 38 mostova, 28 radio i TV
repetitora, 470 kilometara puteva i 595 kilometara pruga. Oste¢eno je 19
bolnica, 20 domova zdravlja, 18 decijih vrti¢a, 69 osnovnih i srednjih skola, 29
manastira i 35 crkava. Zemlje agresori su u tom trenutku imale 744 miliona
stanovnika i drzavni budzet od 3.312 milijardi dolara, a tadasnja SR Jugoslavija
11,5 miliona stanovnika i budzet od 3,85 miliona dolara.

NATO je agresiju zapoceo sa 464 letelice, a zavrsio sa 1.040. Tokom 78
dana i no¢i bombardovanja u oko 30.000 vazdusnih naleta ispaljeno je 50.000
razornih projektila i preko 1.000 krstarec¢ih raketa. Ukupna masa ovih ubojnih
sredstava je oko 22.000 tona. Srpske snage su od 24. marta do 10. juna imale
753 poginula, od toga 589 vojnika i 172 policajca. Poginulo je preko 2.500, a
ranjeno je oko 12.500 civila. Agresor je ubio 97 dece, od kojih je najmlade imalo
nepunih 11 meseci.

Nema grada i naselja koje NATO bombe nisu nacele. Pod rusevinama su
ostale ¢itave porodice. U Aleksincu je porodica Mili¢ stradala u jednom trenu,
otac Dragomir, majka Dragica i njihova kéerka Snezana. Pod bombama je
ugasen zivot i najmlade zrtve NATO agresije, jedanaestomesecne Bojane
Tosovi¢ i njenog oca Bozine iz Merdara kod Kursumlije. U Novom Pazaru
stradali su zajedno dvogodisnji Marko Simi¢ i njegov otac Vladan. U Batajnici
je ubijena trogodisnja Milica Raki¢. U Vladicinom Hanu bomba je pogodila
zagrljene maturante gimnazije, Milana Ignjatovi¢a i Gordanu Nikoli¢. Na
Varvarinskom mostu bomba je pogodila petnaestogodisnju Sanju Milenkovi¢,
devojcicu kojoj su svi profesori predvidali briljantnu karijeru matematicara. Pod



rusevinama porodic¢ne kuce u Ralji kod Sopota zavrsio se zivot malih Pavlovica,
osmogodisnjeg Stefana i petogodisnje Dajane. Najveci deo podataka kojim
raspolazemo je utvrden tokom prvih godinu dana posle NATO agresije, posto u
oktobru 2000. godine dolazi do promene vlasti u Srbiji, i nova republi¢ka vlast
ne obra¢a mnogo paznje na posledice NATO agresije.

Pitanje za premijerku Anu Brnabi¢ glasi — da li postoji mogucénost da
Vlada Srbije formira radno telo koje bi utvrdilo tacan broj svih, a narocito
civilnih zrtava, kao i njihova imena i prezimena?

Svedoci smo c¢injenice da smo zbog nemara i odredenih politickih
zabluda propustili priliku da po zavrsetku Drugog svetskog rata evidentiramo
sve zlocine nad srpskim narodom, Sto stvara prostor raznim politickim
revizionistima da manipulisu brojem nevinih Zrtava, narocito u pogledu zrtava
logora smrti ,,Jasenovac®, kao i logora smrti ,,Gospi¢*, ,,Jadovno* i ,,Pag®.
Pored ta¢nog broja i identiteta zrtava bilo bi dobro da se utvrdi i ta¢na visina
materijalne Stete koja je tokom agresije naneta Saveznoj Republici Jugoslaviji.
Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Rec¢ ima narodni poslanik Fatmir Hasani.

Izvolite.

FATMIR HASANI: Uvazena predsednice Parlamenta, dame i gospodo
narodni poslanici, pitanje postavljam Vladi Republike Srbije — kada ¢e Vlada
da integrise albansku manjinu u drzavne organe i institucije?

Albanska manjina je zapostavljena u poredenju sa ostalim manjinama u
Srbiji. Sta smo mi krivi §to su losi odnosi izmedu Beograda i Pristine? Kod nas
se decenijama nije investiralo u oblasti ekonomije. Nema ekonomskog razvoja.
Kod nas je nezaposlenost deset puta vec¢a nego u nekim razvijenim opstinama u
Srbiji. Sa nama ni predsednik drzave nece da se sretne u Bujanovcu i Presevu.
Mi smo postali taoci losih odnosa izmedu Beograda i Pristine. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Novica Toncev.

NOVICA TONCEV: Postovana predsednice, postovane kolege, Zelim
ovu priliku da iskoristim i da na konkretnim primerima ukazem na tesko stanje
u pravosudu Pc¢injskog regiona, koje tisti sve gradane i da, sa tim u vezi,
postavim nekoliko konkretnih pitanja nadleznom Ministarstvu pravde.

Opstina Surdulica je, kao tuzena strana, prosle godine, dobila izvrsnu
presudu Osnovnog suda u Surdulici, kojom se opstini nalaze da u radni odnos
vrati jednog gradanina, necu mu sada navoditi ime, a kome je radni odnos
prestao jos 2011. godine. Nista ovde ne bi bilo sporno i ¢udno da taj isti
gradanin, U meduvremenu, nije stekao pravo na invalidsku penziju jer mu je u
februaru 2017. godine utvrden potpuni gubitak radne sposobnosti, kao posledica
bolesti, zbog ¢ega je i stekao pravo na invalidsku penziju.

Opstina je od Fonda PIO pribavila dokaz o penzionisanju i dokument
dostavila izvrsnom sudu, ali taj dokument nije uvazen, zbog ¢ega smo izjavili



zalbu Visem sudu u Vranju. Drugostepeni sud je zalbu odbio i lokalna
samouprava je duzna da postupi po resenju o izvrsenju i izvrsnoj presudi i da to
lice vrati u radni odnos. Ukoliko to ne uradimo i ne izvrsimo presudu, mi smo
u krivicnom delu, a logicki se postavlja pitanje kako to da sprovedemo.

Zato ovom prilikom hoc¢u da postavim pitanje Ministarstvu pravde, da
posavetuje opstinu Surdulica na koji na¢in da vrati u radni odnos ¢oveka kome
je lekarska komisija utvrdila gubitak radne sposobnosti sto procenata i koji je
trenutno invalidski penzioner. Cak i da nije penzioner, ovaj gradanin je prema
lekarskom izvestaju sto posto invalid, pa se postavlja pitanje koji on posao moze
da radi. Nijedan zakon nije regulisao ovakav slucaj. Mislim da je ovo
jedinstvena presuda u Srbiji koja je doneta na stetu opstine Surdulica.

Isto ovo pitanje postavljam i svim kolegama narodnim poslanicima koji
su pravnici, a broj pravnika u ovoj sali je veliki, i to u svim poslani¢ckim grupama
—da li su kolege poslanici ikada cule za ovakav sluc¢aj?

Dalje, Zelim ovom prilikom da objasnim kako je opstina Surdulica uopste
dosla u ovakvu apsurdnu situaciju da treba da izvrsi jednu sudsku presudu koja
se ne moze izvrsiti 1 koja se kosi 1 sa pravom i sa zdravim razumom.

Ministarka pravde gospoda Kuburovi¢ i prethodni ministar Selakovi¢ su
upoznati koliko sam puta ukazivao na slucaj tuziteljke Danijele Trajkovi¢ koja
je sa funkcije osnovnog javnog tuzioca u Vladi¢inom Hanu izabrana na funkciju
viseg javnog tuzioca u Vranju. Javnost je upoznata da je gospoda Trajkovié
vrhunac svoje tuzilacke karijere u Osnovnom javnom tuzilastvu u Hanu
dozivela kada je bez sprovodenja istrage i bez mog saslusanja protiv mene
podigla optuznicu zbog navodnog nanosenja telesnih povreda jednom
gradaninu.

Moje pitanje je — iz kojih razloga ja kao gradanin nisam imao pravo na
tuzilacku istragu i sta je sa mojoj krivicnom prijavom o vredanju na nacionalnoj
osnovi od strane tog istog gradanina? Ovo je isto pitanje za Drzavno vece
tuzilaca.

Na ovakvu presudu sam se zalio ja, zalio se osteceni, zalio se javni
tuzilac, ali je drugostepeni sud sve zalbe odbio i presudu potvrdio. lako gradani
¢ekaju dugo presude, ja sam presudu Kasacionog suda dobio za petnaest dana.
Svi pravnici i profesori prava, kao i moje kolege ovde u Skupstini kojima sam
dao predmet da se upoznaju, u sali kazu da je jedino falilo jos da se svedoci zale
na presudu da bi je sud ukinuo i vratio na ponovno sudenje.

Nemam vremena da citam sve grehe i sve nezakonite radnje nase
tuziteljke, ali bih hteo da postavim konkretno pitanje — koliko je ljudi
pravosnazno oslobodeno Krivice, koliko postupaka je zastarelo i koliki je iznos
sudskih troskova pao na teret budzeta drzave za sve vreme kada je Danijela
Trajkovi¢ obavljala funkciju osnovnog javnog tuzioca i otkako je visi javni
tuzilac u Vranju? Da li troskove oslobadajuc¢ih optuznica snosi Danijela



Trajkovi¢ ili to plac¢aju gradani Srbije preko budzeta? Da li ¢e biti pokrenut
postupak da se drzava regresira od tuziteljke, s obzirom na to da je to steta koju
ona pravi nezakonitim radom?

Imao bih jos dosta pitanja na ovu temu i dosta prituzbi gradana koji me
kontaktiraju, ali bi¢ce vremena u narednom periodu da nastavim da ukazujem na
probleme.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Markovic.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsednice Narodne
skupstine.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni gradani, imam nekoliko
poslanickih pitanja i sva ona su upucena Ministarstvu unutrasnjih poslova
Republike Srbije, a u vezi su sa uc¢estalim napadima na ovim protestima.

Prvo pitanje je vezano za napad na radnike JP ,,Gradska ¢isto¢a“ koji se
dogodio u subotu, 23. februara ove godine, u Beogradu, u Terazijskom tunelu,
a nakon protesta koji su organizovali Dilas, Jeremi¢, Bosko Obradovic¢ i ostali
Iz tog saveza za Srbiju. Moje pitanje glasi — da li je policija obavila istragu o
ovom dogadaju i da li su obavljene sve ostale neophodne radnje da bi se utvrdile
sve okolnosti pod kojima se desio ovaj napad? Da li su utvrdili ko su vinovnici
ovog incidenta i posebno ko su organizatori i nalogodavci ovog napada?

Javnost u Srbiji je uznemirena zbog ovog slucaja zato sto je u pitanju
napad na ljude koji su radili svoj posao. Radili su ono $to rade svaki dan. Cistili
su grad, kao sto ciste grad svaki dan. To je ozbiljan, ¢astan i veoma tezak posao,
a pri tome, niko od njih nije ni na koji nacin izazvao bilo koga. Nisu izrazavali
nikakav stav. Jednostavno, ljudi su radili svoj posao i umalo da dozive
lincovanje. Umalo da ih prebije rulja bez ikakvog povoda. Zasto? Zato sto su se
drznuli da ciste svoj grad. Zato sto se neko drznuo da radi svoj posao za koji je
placen. Zato sto to nije po volji demonstrantima. Da li neko treba da dobije
batine zbog toga sto ¢isti svoj grad? Da li treba neko da strada zato sto obavlja
svoj posao? Da li treba da strada svako ko, iz bilo kog razloga, nije po volji
Draganu bilasu, Bosku Obradovi¢u, Vuku Jeremicu i ostalima? Da li je to
Srbija za koju se vi zalazete? Da li je to vasa politika? Da li je to sistem vrednosti
koje vi zastupate?

Posebno uznemirava podatak koji je objavljen u medijima da su
napadnuti radnici ,,Gradske ¢istoce vredani tom prilikom i na verskoj, rasnoj i
nacionalnoj osnovi. Imamo izjavu jednog od radnika, Bekaj Elvis je u pitanju,
koji kaze da su on i kolege kao i svaki dan dosli da ociste tunel nakon protesta,
kada su napadnuti. Kaze: ,,Nas je bilo petnaestak, a njih je bilo stotinak*. To su
te junacine, njih stotinak na njih petnaest. ,,Poceli su da nas vredaju i da nam
Vicu — $to bezite?* i je to mozda bilo onako ¢uveno, kako Bosko kaze — gde
bezite? ,,Gurali su nas, ali nisu stigli da nas udare, jer smo jedva uspeli da



pobegnemo. Mi smo uplaseni pobegli ka Zelenom vencu, ¢ak je kolega ostavio
I kamion samo da bismo spasili zivu glavu®. To je Srbija koju Zele Dragan Dilas,
Bosko Obradovi¢, Vuk Jeremi¢, onaj nesre¢ni Borko Stefanovié¢, Janko
Veselinovi¢ i ostali iz Saveza za Srbiju. Srbija u kojoj bi se svakodnevno
prebijali neistomisljenici.

Moje sledece pitanje se odnosi na jos drasti¢niji primer napada na ljude
koji rade svoj posao. Ovaj put je u pitanju novinarka i napad se desio u Prokuplju
2. marta, dakle pre nekoliko dana, opet za vreme tog protesta koji organizuju
bilas, Jeremi¢, Obradovi¢ i ostali. Naime, da li je utvrdeno ko je odgovoran za
napad na novinarku prokupackih ,,Vesti“ Sonju Pesi¢, koja je tog dana izasla na
teren kako bi izvestavala sa tog njihovog protesta?

U trenutku napada imala je identifikacionu karticu novina za koje
izvestava. Stajala je na mestu na kome su se nalazili i ostali novinari i radila
svoj posao I umalo da dobije batine. Dozivela je Sikaniranje, maltretiranje,
najrazlicitije uvrede i pretnje samo zato S§to to nije po volji Pilasa, Obradovica,
Vuka Jeremica i ostalih.

To se sve jasno vidi iz sluzbene beleske koja je sacinjena iste veceri u
Policijskoj upravi u Prokuplju. Dakle, jako je vazno da sve ovo bude
procesuirano i sankcionisano, jer fizi¢ki napadi predstavnika Saveza za Srbiju
postaju svakodnevica u Srbiji. Politika Saveza za Srbiju je odavno postala
politika nasilja i mrznje za sve koji drugacije misle od njih. Svako ima pravo da
Seta i da protestuje, ali niko nema pravo da preti i da ugrozava bilo koga.
Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Obavestavam vas da su spreceni da sednici prisustvuju narodni poslanici:
Ljiljana Malusi¢, Borde Milicevi¢, Dejan Radenkovi¢ i VIadimir Marinkovic.

Dostavljeni su vam zapisnici Prve i Druge sednice Drugog redovnog
zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u 2018. godini i zapisnik
Dvadesete posebne sednice Narodne skupstine Republike Srbije u Jedanaestom
sazivu.

Prelazimo na odlucivanje.

Stavljam na glasanje Zapisnik Prve sednice Drugog redovnog zasedanja
Narodne skupstine Republike Srbije u 2018. godini, odrzane 2, 3, 4, 5, 9, 10,
11.1 12. oktobra 2018. godine.

Zakljucujem glasanje: za — 132 narodna poslanika.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila Zapisnik Prve sednice
Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u 2018.
godini.

Stavljam na glasanje Zapisnik Druge sednice Drugog redovnog
zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u 2018. godini, odrzane 16, 17,
18, 22, 23, 24, 25. i 26. oktobra 2018. godine.



Zakljucujem glasanje: za — 136 narodnih poslanika.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila ovaj zapisnik.

Stavljam na glasanje Zapisnik Dvadesete posebne sednice Narodne
skupstine Republike Srbije u Jedanaestom sazivu, odrzane 28. januara 2019.
godine.

Zakljucujem glasanje: za — 135 narodnih poslanika.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila ovaj zapisnik.

U Sazivu ove sednice, koji vam je dostavljen, sadrzan je Predlog
dnevnog reda sednice.

Prelazimo na razmatranje akata po hitnom postupku.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o autorskim i srodnim pravima.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — ¢etiri narodna poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o zaloznom pravu na pokretnim
stvarima upisanim u registar.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan narodni poslanik.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Narodni poslanici Marko Burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Goran Bogdanovi¢,
Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢ predlozili su da se po hitnom
postupku stavi na dnevni red Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
radi utvrdivanja ¢injenica, okolnosti i odgovornosti u vezi sa zloupotrebama pri
vrsenju izbornih radnji i nezakonitih uticaja i pritisaka na izbornu volju gradana.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Grupa od 22 narodna poslanika predlozila je da se po hitnom postupku
stavi na dnevni red Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi
utvrdivanja ¢injenica koje su dovele do katastrofalnog stanja u kome se trenutno
nalaze mediji u Republici Srbiji i utvrdivanja odgovornosti Saveta
Regulatornog tela za elektronske medije.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanicka grupa Demokratska stranka predlozila je da se po hithom
postupku stavi na dnevni red Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru
¢lanova i zamenika ¢lanova odbora Narodne skupstine Republike Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan narodni poslanik.



Narodni poslanici Tatjana Macura, Vladimir Duri¢, Aleksandar
Stevanovi¢, Ljupka Mihajlovska i Nenad Bozi¢ predlozili su da se po hitnom
postupku stavi na dnevni red Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
radi utvrdivanja ¢injenica da li je Savet Regulatornog tela za elektronske medije
postupao i da li postupa u skladu sa obavezama predvidenim zakonom, odnosno
da li je doslo do propusta u njegovom radu i da li je doslo do gubitka
nezavisnosti, samostalnosti, objektivnosti, te da se, ukoliko se utvrdi da jeste,
pristupi postupku razresenja ¢lanova Saveta Regulatornog tela za elektronske
medije i zatim postupku predlaganja i imenovanja novih ¢lanova pomenutog
saveta.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Narodni poslanici Nenad Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢ predlozili
su da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog rezolucije Narodne
skupstine Republike Srbije o Vojvodini.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Narodni poslanici Nenad Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢ predlozili
su da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog zakona o finansiranju
Autonomne Pokrajine VVojvodine.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanicka grupa SNS predlozila je da se po hitnom postupku stavi na
dnevni red Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru ¢lanova i zamenika
¢lanova odbora Narodne skupstine Republike Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 136 narodnih poslanika.

Konstatujem da je prihvacen ovaj predlog.

Predsednica Narodne skupstine Maja Gojkovi¢ predlozila je da se po
hithom postupku stavi na dnevni red Predlog za imenovanje generalnog
sekretara Narodne skupstine Republike Srbije.

Zakljucujem glasanje: za — 134 narodna poslanika.

Konstatujem da je prihvacen ovaj predlog.

Prelazimo na dopune dnevnog reda.

Narodni poslanik Zika Gojkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o povrac¢aju imovine i obestecenju.

Da li poslanik zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

ZIKA GOJKOVIC: Postovane kolege poslanici, predlazem da se u
danasnji dnevni red uvrsti tatka dnevnog reda — nov zakon o povrac¢aju imovine



| obestecenju. Sustina ovog zakona je pravic¢nost, prestanak diskriminacije i losa
primenjivost i kvalitet postojec¢eg zakona.

Aktuelni zakon koji imamo ima niz manjkavosti. Doveo je do
diskriminacije i sustinski problem koji postoji kod tog zakona je izostanak
supstitucije koja bi dovela do pravi¢ne nadoknade u imovini.

Mi ne trazimo nista novo. Trazimo samo da se primeni zakon iz 2007.
godine, po kojem je vra¢ena imovina verskim institucijama, ali da taj zakon sada
vazi |1 za sve gradane. Oko 95% ukupne imovine koja se potrazuje jesu
poljoprivredno zemljiste, Sume i pasnjaci. Drzava u svome vlasnistvu ima
sasvim dovoljno ovakvog vida imovine da bi mogla supstitucijom da nadoknadi
u imovini pravicnu restituciju. Time bi profitirala i drzava, jer bi konac¢no imala
priliku da tamo gde nema naslednika imovinu uknjizi na svoje ime i, ono sto je
mozda jos vaznije, ne bi bilo finansijske nadoknade i dodatnog zaduzivanja.

Nazalost, danas najveci deo imovine poljoprivrednog zemljista koje je u
drzavnom vlasnistvu koriste tajkuni koji su se obogatili 90-ih godina, za vreme
nesrec¢nih ratova, i upravo ti ljudi su odmah posle 2000. godine, posle promena
2000. godine kupili ogromnu imovinu kada su u pitanju zemljiste i fabrike koje
je trebalo da budu predmet restitucije i time, naravno, legalizovali, u najmanju
ruku, svoje sumnjivo bogatstvo. U isto to vreme na vol$eban nacin omogucéeno
je da nekoliko porodica, da nekoliko pojedinaca, stranih drzavljana iz Hrvatske
I Madarske na volseban nacin kupi nekoliko desetina hiljada hektara zemlje u
Vojvodini. Za sve to vreme porodica Karadordevi¢, kao i velika vec¢ina gradana
Srbije koja jos trazi imovinu, nije uspela do dana danasnjeg da dode do svoje
dedovine.

Drage kolege, pomislite samo kakva bi danas bila pozicija Srbije u
pregovorima da je restitucija pravi¢cno uradena pre ratnih sukoba na Kosovu.
Pomislite samo, da je restitucija pravicno uradena pre pljackaske privatizacije,
da li bi bilo ovoliko stecajeva i ovoliko ljudi na ulici. Naravno da ne bi.

Pokret obnove Kraljevine Srbije, koji se zalaze za nacionalno jedinstvo i
pomirenje, zalaze se da takvo pomirenje moze biti samo ako ispricamo stvarnu
istoriju nasih naroda — molim vas, dozvolite mi da zavrsim — i ako ispravimo
nepravde iz proslosti, jer to ne radimo zbog Evropske unije, ve¢ to radimo
iskljucivo zbog nas samih. Necemo stati dokle god...

PREDSEDNIK: Vreme. Hvala vam, poslanice.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — dva narodna poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o Vladi.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.



Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o radu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tactkom — Predlog zakona o dopuni Zakona o izboru predsednika Republike.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o izboru narodnih poslanika.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o visokom obrazovanju.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovié predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog rezolucije Narodne skupstine o priznanju i osudi genocida
nad Jermenima poc¢injenom u Osmanskom carstvu u periodu od 1915. do 1922.
godine.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o izboru narodnih poslanika.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju. Poslanik Zoran
Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom — Predlog zakona
0 izmeni Zakona o finansiranju politi¢kih aktivnosti.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o planiranju i uredenju prostora i naselja.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica i okolnosti koje su dovele do nezakonitog oduzimanja dozvole za rad
akcionarskog drustva za osiguranje ,,Takovo osiguranje* Kragujevac.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.



Poslanik Nemanja Sarovié je na osnovu ¢lana 92. Poslovnika predlozio
da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju
anketnog odbora radi utvrdivanja ¢injenica u vezi sa ubistvom i politickom
pozadinom ubistva Zorana Pindica.

Da li zelite rec?

NEMAN;jA SAROVIC: Naravno.

Dame i gospodo narodni poslanici, proslo je dosta godina od ubistva
Zorana bindica. Isto tako, evo vec¢ prodose polako godine i otkada sam ja u ime
Poslanicke grupe SRS predlozio da u ovom sazivu Skupstina formira anketni
odbor koji bi utvrdio politicku pozadinu ubistva Zorana Pindica.

Jasno je da ta politicka pozadina postoji. Jasno je da je Zoran Dindi¢
mnogima u Srbiji vredniji mrtav nego ziv. Ko je imao najvise interesa od
njegove likvidacije, ko je nju naredio, iz kojih razloga — to su stvari koje nikada
pouzdano nisu utvrdene. Mi iz SRS smo, naravno, otpocetka upozoravali da iza
tog ubistva najverovatnije stoji Zapad i da treba traziti medu onima koji su mu
bili najblizi, da medu njima treba traziti nalogodavce i izvrsioce i da su medu
njegovim najblizim saradnicima oni koji su najvise od njegovog ubistva
profitirali.

Oni koji se zaklinju u Zorana Dindica, zanimljivo, nikada nisu zeleli da
se na ozbiljan nacin bave njegovim ubistvom. Nikada ih nije zanimalo da istraze
kako je moguce da su dva c¢oveka koja su optuzena i proglasena njegovim
ubicama, prakti¢no, likvidirana u Meljaku, bez da je jedan od njih, iako su, kako
kazete, bili okorele ubice i kriminalci, bez da su opalili jedan jedini metak, bez
da su pruzili bilo kakav otpor. Sto je jos zanimljivije, ogroman novac kojim su
raspolagali i do koga su dosli prodajom narkotika, nikada nije pronaden.

Od c¢itavog njihovog bogatstva, prakticno, nije ostalo nista. Nije
pronadeno nista ni kod ovih koji su ubijeni, nije pronadeno ni naknadno, nije
pronadeno ni dok je rusena Silerova, kako bi verovatno s jedne strane bili
pronadeni ti novci, a s druge strane, kako bi bili unisteni dokazi i video-snimci
onih koji su se sa njima druzili, onih koji su Bindi¢evim ubicama dovodili zene
I decu u posetu u CZ.

Mi iz SRS, iako je na$ predsednik najavio kada je odlazio u Haski
tribunal kako ¢e zavrsiti Zoran Dindi¢, jer to je bio oc¢igledno, znate, nas narod
kaze — ko se maca lati, od maca i strada...

(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDNIK: Vreme. Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

(Vojislav Seselj: Ponovi glasanje.)

Ponavlja se glasanje za ovaj predlog. Kazu da sam prebrzo...

Izvolite, poslanice, ako imate neku primedbu, vi mi slobodno saopstite.
Za mene su svi poslanici jednaki.



(Vojislav Seselj: Sada nemam.)

Zakljucujem glasanje: za — 25, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Prihvatam moju gresku.

Narodni poslanik Nemanja Sarovié predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom - Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi
utvrdivanja ¢injenica i okolnosti u vezi sa pritiscima na drzavne organe i krsenje
zakona tokom izbora za narodne poslanike u Narodnoj skupstini odrzanih 2016.
godine.

Izvolite.

NEMANjA SAROVIC: Dame i gospodo, jos jedna o¢igledno bolna tema
I za vas koji sedite i koji predstavljate vliadajuce stranke, ali i za deo prozapadne
opozicije.

Prakticno, od 2000. godine svaki izbori obelezeni Su i zigosani
odredenim neregularnostima i jo$ pre odrzavanja izbora mnoge politicke
stranke pri¢aju kako c¢e izbori biti neregularni. Medutim, ni vi, ni vasi
prethodnici skoro da niste uradili nista da biste obezbedili punu regularnost
izbora.

Izbori koji su odrzani 2016. godine bili su po tom pitanju ne drugaciji od
onih, pretpostavljam, koji ¢e uskoro biti odrzani i tada su te izbore pratile mnoge
kontroverze. Jedna od njih je da Poslani¢ka grupa, odnosno lista Dveri — DSS
nije imala dovoljno glasova da prede cenzus. Doslo je do toga da u RIK-u vi iz
SNS-a, koji ste bili najbrojniji, glasate da budu ponisteni izbori na odredenim
birackim mestima da bi se ta prozapadna opozicija u drugom krugu potpuno
neregularno ujedinila i omogucila tim listama da se nadu u Narodnoj skupstini.

Ne bi to ni bilo toliko sporno da u izbornoj no¢i ameri¢ki ambasador Skot
nije odigrao najbitniju ulogu. On je taj koji je vrsio pritisak i na vlast i na
opoziciju i on je taj koji je direktno odlucivao koja ¢e izborna lista prec¢i cenzus
I sa koje ¢e se liste narodni poslanici na¢i u Narodnoj skupstini Republike
Srbije. To smo ¢uli od najvisih predstavnika republicke vlasti.

To smo ¢uli od ovih iz opozicije koji su se sa njim sastajali. To je nesto
sto definitivno baca senku na ¢itav izborni proces. Neverovatno je da i jedni i
drugi pricate o tome kako zelite fer izbore, pricate kako zelite da se takve stvari
nikada ne ponove, a i jedni i drugi glasate protiv formiranja anketnog odbora
koji bi na precizan nacin utvrdio ¢injenice o svemu sto se desavalo u izbornoj
no¢i i1 tokom samog izbornog dana i sto bi, u krajnjem slu¢aju, omoguc¢ilo da
takve stvari ne budu ponovljene u buduc¢nosti.

Ja se nadam da cete zaista sada pokazati demokratski kapacitet, ukoliko
ga imate, i glasati za predlog SRS-a.

PREDSEDNIK: Hvala. Vreme.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.



Zakljucujem glasanje: za — 20, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Bozidar Deli¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o pravima boraca i porodica poginulih i
nestalih boraca.

Izvolite.

BOZIDAR DELIC: UvazZena predsedavajuc¢a, dame i gospodo narodni
poslanici, evo ve¢ 28 godina boracka populacija ¢eka da kona¢no bude donesen
zakon o borcima. Vi znate da je to posebna kategorija, kategorija koja u svakom
sluc¢aju zasluzuje i nacionalno priznanje, zasluzuje da bude postovana u drustvu,
a zasluzuje, takode, da bude postovana i od strane narodnih poslanika.

Videli ste pre mesec dana u nasoj javnosti, u novinama, pojavio se ¢lanak
jednog novinara koji je govorio o zakonu o borcima. Odmah posle toga usledili
su pozitivni komentari. Taj novinar je, gledaju¢i zakone u proceduri, uzeo
upravo ovaj zakon koji sam ja pisao. Nije obratio paznju da to nije doslo od
strane Vlade nego da je doslo od strane pojedinca. Ministar je iste veceri
demantovao da je to taj zakon, da zakon koji Vlada predlaze nije u proceduri,
da je u nacrtu i jos nije prosao javnu raspravu.

Ovaj zakon koji sam ja pisao nije bio na javnoj raspravi, ali je bio na
stru¢noj raspravi u Ministarstvu odbrane, u Generalstabu Vojske i niko o njemu
nije javno izneo nikakav negativan stav.

Posto drugog zakona nema, posto se ne zna kada ¢e nacrt ovog zakona,
koji jos nije video ni javnu raspravu, ugledati svetlo dana, jer obi¢no se ovaj
zakon o borcima donosi pri kraju mandata odredenog saziva Skupstine i obi¢no
prede, ne donese se zakon vec¢ se ¢eka da to uradi neki slede¢i saziv, gospodo,
mislim da je 28 godina mnogo. Apelujem na vasu odgovornost da glasate da se
na dnevnom redu nade ovaj zakon, ¢ime bi konac¢no bila ispravljena nepravda
prema ljudima koji su, kada je to od njih trazila drzava, stali na branik svoje
otadzbine. Mnogi od njih su dali svoje Zivote. Mnogi su danas invalidi, a ovi
ostali razmisljaju o svojoj drzavi koja, umesto da ih nagradi jednim ovakvim
zakonom, ona ih jednostavno kaznjava, ponizava time §to u Skupstini, ovo je
ve¢ jedanaesti put da predlazem ovaj zakon, nece ¢ak o tome ni da raspravlja.

Ne kazem da je ovaj zakon odlican, ali sve ono sto fali, moglo bi se
popraviti amandmanima. Hvala.

PREDSEDNIK: Vreme. Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 30 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Narodni poslanik Vjerica Radeta predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Porodi¢nog zakona.

Da li predlagac Zeli da govori? (Da.)



Izvolite.

VJERICA RADETA: U vreme kada je donosen ovaj zakon SRS je
insistirala na ovome s$to danas trazimo kroz ovaj predlog za izmenu ovog
zakona. Naime, ono sto smo mi tada pretpostavljali da ¢e se desiti, desava se i
danas smo svedoci raznih zloupotreba sa usvajanjem dece u Srbiji, a pogotovo
sa usvajanjem dece od strane lica koja nisu drzavljani Srbije, odnosno sa
usvajanjem dece i odvodenjem dece u inostranstvo.

Vi vidite koliko su mediji prepuni ve¢ mesecima raznih primera koliko
se zloupotrebljavaju, koliko socijalne sluzbe, Ministarstvo, pojedini zaposleni
itd. zloupotrebljavaju taj institut, dozvoljavajuci da se deca bukvalno prodaju.
Deca iz Srbije se prodaju u inostranstvo, pod ovakvim ili onakvim izgovorom,
a sve to pod formom usvajanja, u skladu sa ovim zakonom koji mi Zelimo da
menjamo, i onda kada to dete ode iz Srbije, nista vise od zakona ne moze da se
primenjuje na to dete zato sto nema vise nikakve kontrole sta se tamo desava sa
tim detetom, zbog ¢ega je neko to dete bukvalno kupio ovde, da li ga pretvaraju
u belo roblje, da li od takve dece prave buduce kriminalce, prostitutke itd.

Dakle, Ministarstvo mora ozbiljnije da razmotri ovaj predlog, i ne samo
0vaj, ima jos ¢lanova u ovom zakonu koje hitno treba menjati, ne samo kada se
izade u medije, pa se onda hvali svaki ministar posebno sta je on sve ucinio i sta
Ministarstvo ¢ini za poboljsanje stope nataliteta. Evo, ovo je jedan od doprinosa
da ta deca koju ostavljaju roditelji iz ovih ili onih razloga, treba da ostanu u
Srbiji. U Srbiji ima mnogo onih koji su spremni da usvajaju takvu decu, a bolje
I da su u tim kolektivnim centrima u Srbiji, nego da ih vode po belom svetu i
niko vise ne zna sta se desava. Pitanje je koliko i neki neodgovorni roditelji
ucestvuju u tome, i koliko drzavni funkcioneri ucestvuju u tome i koliko
zaposleni Centra za socijalni rad ucestvuju u tome.

Ako ste iskreni u toj primeni te vase strategije, glasajte onda za ovaj
zakon. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 20 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Poslanica Vjerica Radeta predlozila je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o izboru narodnih
poslanika.

Da li zelite rec? (Da.)

VJERICA RADETA: Kada su pre desetak godina Miki Raki¢ i Boris
Tadi¢ dobili zadatak da po svaku cenu legalizuju i sacuvaju mandate koje su
naprednjaci ukrali Srpskoj radikalnoj stranci, onda su uradili nesto sto je
apsolutno nedopustivo. Angazovali su Ustavni sud i Ustavni sud je tada doneo
neustavnu odluku da mandatima raspolazu poslanici. Posledice toga trpimo i



danas. Posledice toga imamo i danas u Narodnoj skupstini. Samo u ovom sazivu
imamo narodne poslanike — zapravo, tesko ih je tako i nazvati — koji su svoj
mandat prosetali kroz najmanje tri stranke. | ovo zaista mora da se zaustavi ako
se iskreno zeli da se ta parlamentarna demokratija razvije i kona¢no poc¢ne da
funkcionise na nekom ozbiljnijem nivou.

Mi smo predlozili da se doda tacka 9. u ¢lanu 88. i da bukvalno ono sto
pise u Ustavu Republike Srbije kazemo, da poslaniku prestaje mandat, izmedu
ostalog, ukoliko napusti politi¢ku stranku na ¢iji predlog je izabran za narodnog
poslanika, ako je pre izbora neopozivo svoj mandat stavio na raspolaganje
politickoj stranci na ¢iji predlog je izabran za narodnog poslanika. Dakle, mora
se poslaniku omoguciti ovo ustavno pravo da svoj mandat stavi na raspolaganje
stranci sa cije liste je izabran, ako to poslanik zel..

Ako postoji neka nenormalna stranka koja bi stavila na listu nekoga ko
nece da potpise takvu izjavu, to je njegov problem, ali prosto je neverovatno da
neko toliko nenormalan postoji, jer ono $to iz te nenormalnosti proistice jesu
najstrasniji nemoral i korupcija. U politickom zivotu nema ni¢eg nemoralnijeg
od krade mandata.

Dokle god ne prihvatite ovaj predlog i dokle god je ovakav nakaradan
zakon Kkoji je, ponavljam, posledica tadasnjeg politickog kompromisa, to ¢e se
desavati. Mi danas ne znamo ni koliko danas imamo, ne znam, 14 poslanickih
grupa, sutra imamo 12, prekosutra imamo 17, imamo poslanike stranaka koje
nisu ucestvovale na izborima, imamo poslanike stranaka koje nisu postojale
kada su bili raspisani i odrzani ovi poslednji izbori i tome mora da se stane na
kraj.

Morate da prihvatite i ove izmene da se poslanici ne odreduju po unapred
utvrdenom redosledu, jer to takode dovodi do velikih problema.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 20 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanica Vesna Nikoli¢ Vukajlovi¢ predlozila je da se dnevni red
dopuni tackom — Predlog zakona o stavljanju van snage Zakona o radu.

Izvolite.

Ne Mom¢ilo Mandi¢, nego Vesna Nikoli¢ Vukajlovic.

Nije tu?

(Vojislav Seselj: Tu je.)

Ali ima tudu karticu, Mom¢ila Mandi¢a.

Poslanice, moram da vas sankcionisem.

Nista od toga, onda nema Karticu.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 11 poslanika.



Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanica Natasa Sp. Jovanovi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama Zakona 0 drZzavljanstvu
Republike Srbije.

Rec¢ ima Natasa Sp. Jovanovic.

NATASA SP. JOVANOVIC: Gospodo Gojkovi¢, dame i gospodo
narodni poslanici, odmah posle donosenja Ustava Republike Srbije donet je i
novi Zakon o drzavljanstvu republike Srbije. Od tog perioda je proslo 12 godina,
i Srbi iz Republike Srpske, Srbi iz Crne Gore imaju problem zbog ¢injenice da
im jedan ¢lan zakona, koji mi trazimo da se promeni ovom izmenom i dopunom
zakona, onemogucava da drzavljanstvo Srbije, koje toliko zele, a koje smo im
dali mogucnost da steknu priznanjem Srbije kao zemlje svoje matice, to
drzavljanstvo se ¢eka za Srbe iz Republike Srpske od godinu i po do dve godine
dana, a negde cak i vise.

Od perioda od 2013. godine do danasnjeg dana preko 50.000 Srba iz
Republike Srpske je zatrazilo drzavljanstvo Srbije. Pretezno su to mladi ljudi.
Zbog c¢ega oni to rade? Najpre, i to je osnovni razlog, zbog ogromne ljubavi
prema svojoj mati¢noj drzavi Srbiji, jer sve sto se desava u Beogradu, u nasoj
prestonici ovde, sve sto tretira Srbija kao svoja klju¢na pitanja, a pre svega
ocuvanje Kosova i Metohije i sve drugo sa ¢ime se suocavamo, Srbi iz
Republike Srpske prezivljavaju i dozivljavaju da se to desava njima, njihovoj
zemlji, iako su oni jos uvek entitet u Bosni i Hercegovini, ali sa zeljom da
jednoga dana postanu deo jedinstvene srpske drzave. Zbog toga nema potrebe,
dame i gospodo, da ovaj zakon onemogucava njih da oni to drzavljanstvo steknu
u najkracem mogucéem roku.

Mi smatramo da je za donosenje pravosnaznog resenja od strane MUP-a
Republike Srbije, da se izvrse sve provere za onoga ko je podnosilac zahteva za
drzavljanstvo Srbije, a Srbin je iz Republike Srpske, iz Crne Gore ili Srbin iz
dijaspore, iz drugih bivsih jugoslovenskih republika koji priznaju Srbiju kao
svoju mati¢nu zemlju, kako to nas zakon nalaze, dovoljno sest meseci. Time
bismo, pre svega, mladim ljudima iz Republike Srpske omogucili da ovde imaju
pravo na rad, da mogu da se zaposle, da studiraju, da ostvare sva druga prava
koja oni Zele da ostvare.

Na kraju, jos davne 1998. godine tadasnja savezna skupstina je usvojila
Zakon o specijalnim paralelnim odnosima izmedu Republike Srbije i Republike
Srpske i zaista nema smisla da posle 20 godina oni muku muce. Tada jos nisu
bila ni rodena ta deca koja danas potrazuju drzavljanstvo Srbije.

S druge strane... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDNIK: Vreme. Hvala vam.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 19 poslanika.



Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Poslanica Ruzica Nikoli¢ predlozila je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog zakona o izmenama Zakona o presadivanju ljudskih organa.

Izvolite.

RUZICA NIKOLIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, osnovni razlog za podnosenje
Predloga zakona o presadivanju ljudskih organa jeste ukidanje takozvane
pretpostavljene saglasnosti svakog punoletnog gradanina Republike Srbije da
bude davalac organa u sluc¢aju smrti. Pretpostavljana saglasnost ostavlja veliki
prostor za zloupotrebu i moze dovesti do trgovine ljudskim organima, iako je
ovim predlogom zakona svaka trgovina zabranjena i predstavlja krivi¢no delo.

Izmene koje smo predlozili odnose se na ¢lan 23. Zakona o presadivanju
ljudskih organa, kojima predlazemo da se organi radi presadivanja mogu uzeti
sa punoletnog gradanina Republike Srbije ako se za zivota izjasnio da zeli da
bude donor, a ne da mi pretpostavljamo, ako se nije prijavio Upravi za
biomedicinu.

Srpska radikalna stranka je podnela Ustavnom sudu inicijativu za ocenu
ustavnosti ¢lana 23. Zakona o presadivanju ljudskih organa, jer ¢lan 23. u
potpunosti zanemaruje prava zajem¢ena Ustavom. Clanom 23. Ustava
Republike Srbije propisano je da je ljudsko dostojanstvo neprikosnoveno i svi
su duzni da ga postuju i stite i svako ima pravo na slobodan razvoj li¢nosti, ako
time ne krsi prava drugih. Clan 25. Ustava Republike Srbije garantuje fizi¢ki i
psihicki integritet da je nepovrediv i niko ne moze da bude izlozen mucenju i
ponizavajuéem postupanju. Zato predlazemo da prihvatite ove izmene zakona
jer Ustavni sud ¢e svakako doneti jedinu ispravnu odluku i potvrditi da ¢lan 23.
Zakona o presadivanju ljudskih organa nije u saglasnosti sa ¢lanovima 23. i 25.
Ustava Republike Srbije.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 18 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Narodni poslanik Filip Stojanovi¢ je predlozio da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o grani¢noj kontroli.

Izvolite.

Prijavite se, poslanice.

FILIP STOJANOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o grani¢noj kontroli i trazim
da se on uvrsti u dnevni red danasnje sednice.

Svima je poznato da su najvaznije karakteristike svake zemlje njene
medunarodno priznate granice kojima je ona odvojena od drugih zemalja,
odnosno od svojih suseda. Drzava Srbija ima definisane i medunarodno priznate
granice prema svojim susedima. Granice drzave Srbije prema svom juznom



susedu, odnosno Albaniji, definisane su Rezolucijom 1244, koju je doneo Savet
bezbednosti Ujedinjenih nacija. Nazalost, Srbija je jedna od retkih zemalja kojoj
je nasilno otet deo teritorije od strane 19 drzava NATO-a i nekih drugih drzava
koje zele da legalizuju stanje okupacije i da granice Autonomne Pokrajine
Kosovo i Metohija prema ostatku Srbije proglase kao medunarodne granice.

Mi u Srpskoj radikalnoj stranci smo svesni okolnosti pod kojima je doslo
do ovoga. Mi ne krivimo aktuelni rezim zbog situacije u kojoj se naslo KiM, ali
ga krivimo zbog neceg drugog. Naime, rukovodeci organi Republike Srbije
moraju neprestano insistirati na Rezoluciji 1244 koja garantuje celovitost
drzavne teritorije Republike Srbije. Medutim, dosada nismo videli da ovaj rezim
insistira na Rezoluciji 1244 i to smatramo nedopustivim. Podse¢am vas da po
toj rezoluciji Srbija ima pravo da na granici prema Albaniji rasporedi 1.000
pripadnika svojih snaga bezbednosti.

Kao covek koji je roden na KiM, koji je do nasilnog egzodusa dole
proveo ceo svoj zivot, uvek ¢u traziti od svih rezima da insistiraju na postovanju
Rezolucije 1244, tim pre sto se medunarodne okolnosti polako menjaju u nasu
korist i ubeden sam da necemo dugo cekati dan kada ¢e KiM ponovo biti
integrisano sa ostatkom Republike Srbije.

Oko drzavne teritorije ne bi smelo da bude nikakvih kompromisa, dok se
0 svim drugim temama moze razgovarati sa Albancima. Vidite da i Republika
Hrvatska pokazuje neskrivene aspiracije prema delu nase teritorije koja se
nalazi na levoj obali Dunava. Po ovom pitanju rezim mora biti beskompromisan,
ne pristajuci ni na kakve pregovore ili dogovore na ovu temu. Zato smatram da
¢e usvajanje ovog zakona koji sam ja predlozio stvoriti jasne pretpostavke...

(Iskljucen mikrofon.)

PREDSEDNIK: Hvala. Vreme.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 21 poslanik.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Tomislav Ljubenovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o finansijskoj
podrsci porodici sa decom.

Izvolite.

TOMISLAV LjUBENOVIC: Hvala.

Podneo sam Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
finansijskoj podrsci porodici sa decom.

Republika Srbija je poslednjih decenija suocena sa velikim brojem
demografskih problema, a jedan od najve¢ih demografskin problema je
nedovoljan broj novorodene dece. Broj novorodenih je mnogo nizi od broja
preminulih, sto je dovelo do negativnog prirodnog prirastaja. Evidentan je veliki



broj mladih ljudi koji napustaju zemlju, pa je izuzetno povecan i udeo starog
stanovnistva u ukupnom broju stanovnistva.

Ekonomska situacija u Republici Srbiji je sve losija, pa se veliki broj
porodica suocava sa nedostatkom finansijskih sredstava, s$to se direktno
odrazava na radanje i podizanje dece. Imajuci u vidu ove ¢injenice, neophodno
je da drzava hitno preduzme sve mere kojima bi se stvorili uslovi za poboljsanje
finansijskog polozaja porodice sa decom i omogucila sigurnost u pogledu
davanja drzave buducim roditeljima.

Usvajanjem predlozenih izmena i dopuna Zakona o finansijskoj podrsci
porodici sa decom uticalo bi se u znac¢ajnoj meri na resavanje jednog od najvecih
demografskih problema, a to je nedovoljan broj novorodene dece. Finansijska
podrska porodicama sa decom u vidu ostvarivanja prava iz ovog zakona
doprinela bi poboljsanju uslova za zadovoljenje osnovnih potreba dece u
porodicama koje nisu u mogucénosti da to samostalno postignu, a broj takvih
porodica je sve Vecdi.

Usvajanjem predlozenih izmena i dopuna bile bi stavljene van snage
diskriminatorske odredbe vazeceg zakona, kojima je definisano da se pravo na
deciji roditeljski dodatak ostvaruje samo za prvo, drugo, trece i cetvrto dete.
Svako dete, bez obzira na red rodenja, mora biti ravnopravno tretirano svim
pravnim propisima Republike Srbije produzenjem vremenskog perioda isplate
roditeljskog dodatka, i to: za trece dete do navrsene 18 godine Zivota, umesto
dosadasnjih 10 godina zivota, za cetvrto dete do navrsene 18 godine zivota,
umesto dosadasnjih 10 godina zivota, a za peto i svako naredno dete za koje se
dosada nije moglo ostvariti pravo na roditeljski dodatak, do navrsene 18 godine
zivota. Time bismo obezbedili delimi¢nu finansijsku sigurnost porodicama sa
vise dece.

Sto se tige finansijskih sredstava potrebnih za sprovodenje ovog zakona,
stav SRS-a je da treba napraviti trajnu preraspodelu sredstava u budzetu
Republike Srbije i to tako sto ¢e se kona¢no prestati sa finansiranjem raznih
nevladinih organizacija i taj novac opredeliti za isplatu decijeg i roditeljskog
dodatka. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 21 poslanik.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Dubravko Boji¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o psihoaktivnim
kontrolisanim supstancama.

Izvolite.



DUBRAVKO BOJIC: Dame i gospodo narodni poslanici, jedan od
najvec¢ih izazova savremenog drustva je danas, svakako, borba protiv
narkomanije.

Donosenje Zakona o psihoaktivnim supstancama je od velikog znacaja,
zato sto se ovim zakonom regulisu pitanja koja su od izuzetnog znacaja za
zdravlje i zivot gradana Republike Srbije. Nikad vise price o uspesnoj borbi
protiv ovog poroka. Svakodnevno se hapse narko-dileri, otkrivaju se nove
laboratorije, oduzima se velika koli¢ina droge, a droge nikad vise na srpskom
trziStu. Biljke od kojih se droga dobija danas se gaje bukvalno na svakom
koraku, od kuc¢nih uslova, terasa, podruma, garaza, basti, njiva, livada itd. Ona
se spravlja u veoma sumnjivim prirucnim i priucenim laboratorijama. Ove
droge su nepoznatog sastava i veoma su opasne.

Sto se ti¢e konzumiranja, najvise se konzumira na mestima koja uza se
imaju odrednicu ,.elitna“. To su elitni kafic¢i, elitni splavovi, elitni klubovi itd.
Najgori su oni dileri droge koji za ciljnu grupu imaju skolsku, tj. ucenic¢ku
populaciju, populaciju bez sopstvenog modaliteta, koja u traganju za svojim
autenti¢cnim identitetom, nazalost, nije cesto u stanju da se odupre ovom
socijalnom pritisku, tom pritisku sredine ili grupe da proba i tako rizikuje da
postane konzument, a vrlo ¢esto i zavisnik. 1z svih ovih razloga, proizvodnja,
promet, upotreba, kao i ¢uvanje, skladistenje i unistavanje one droge koja nije
za dalju upotrebu su veoma kontrolisani.

Mojom intervencijom sam trazio da se doda ¢lan koji glasi: ,,Ako je
period izmedu zaplene, tj. oduzimanja i unistavanja psihoaktivnih kontrolisanih
supstanci duzi od sest meseci, ponovno uzorkovanje i kvalitativna hemijska
analiza su neophodni®. Znaci, oduzeta droga se najpre uzorkuje, a zatim
podvrgava kvalitativnoj hemijskoj analizi.

Ostalo mi je jos malo vremena da uputim jedan apel da se na nekom TV
kanalu sa nacionalnom frekvencijom, u redovnom terminu, uvede emisija u
kojoj ¢e se govoriti 0 ovoj galopiraju¢oj posasti 21. veka, jer kako imamo na
raznim kanalima sa nacionalnom frekvencijom svakodnevno i celodnevno neki
polusvet u raznim rijalitijima, mozemo govoriti i 0 ovom problemu. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 20 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Despotovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama Zakona o podsticajima u
poljoprivredi i ruralnom razvoju.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

ZORAN DESPOTOVIC: Zahvaljujem.



Dame i gospodo narodni poslanici, ako se ima u vidu da poseban znacaj
ima poljoprivreda u uslovima ekonomskih i drugih kriza iz dva osnovna razloga,
prvo, proizvodnja hrane je manje podlozna Kkriznim oscilacijama i drugo,
ulaganjem u poljoprivredu pokrece se razvoj vise drugih privrednih grana, a
posebno preradivac¢ke industrije i trgovine, smatramo da u ovu oblast treba
mnogo vise ulagati, kako drzava, odnosno resorna ministarstva, tako i same
lokalne samouprave prema svojim moguc¢nostima.

Takode, mora se shvatiti da se u poljoprivredi moraju postaviti drugacije
osnove, usko specijalizovana proizvodnja sa jasno izgradenim kvalitetom,
kvantitetom i kontinuitetom, kako bi bila u uslovima jednog velikog trzista
agrarno visokorazvijenih sredina konkurentna. Ali, nazalost, kao §to sam u vise
navrata govorio i opet ponavljam, sela su nam ve¢ prazna, mnoga domacinstva
napustena, a brojna sela bez ijednog stanovnika, a i ono malo Zzivlja ¢ini
uglavnom staracka populacija. Radnosposobne mlade generacije masovno
odlaze u grad i inostranstvo kako bi sebi obezbedili pristojan i normalan zivot
kakav u Srbiji, nazalost, nisu u moguc¢nosti da priuste. Posebno je taj trend
migracije izrazen u manjim sredinama gde je prisutan nizak standard i
nemogucnost pronalaska posla.

Srpska radikalna stranka je podnela Predlog zakona o podsticajima u
poljoprivredi, kome bi resorno ministarstvo trebalo krajnje ozbiljno pristupiti i
sa razlogom prihvatiti. Prihvatanjem ovog predloga zakona novcano bi se
stimulisali poljoprivredni proizvodaci mleka, gde bi se i sam polozaj istih
popravio.

Predlazemo da se donja granica koli¢ine mleka, po kvartalima, na koju
se ostvaruje premija smanji, a posebno tamo gde su uslovi otezani a proizvodnja
na minimumu. Umesto dosadasnjih 1.500 litara, smanjiti na 1.000 litara i tako
ostvariti pravo na premiju.

U istom clanu 15. stav 4. Zakona o podsticajima u poljoprivredi i
ruralnom razvoju predlazemo da se poveca iznos premije za mleko sa
dosadasnjih sedam dinara po litru na 10 dinara.

Zatim, u ¢lanu 18. stav 1. Zakona o podsticajima za biljnu proizvodnju
postojece resenje kaze — da se iznos podsticaja po hektaru, koji iznosi najvise
6.000 dinara poveca na najmanje 9.000 dinara i da time pokazete da vam je bar
malo stalo do sela i poljoprivrednog proizvodaca.

Na kraju, da ne zaboravim, ako nam je seljak bogat, bogata ¢e nam biti i
Srbija. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje.

Vas predlog je dobio 23 glasa, te time nije prihvacen.



Narodni poslanik Sreto Peri¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o stavljanju van snage Zakona o izvrsenju i
obezbedenju.

Rec ima Sreto Peric.

Izvolite.

SRETO PERIC: Dame i gospodo narodni poslanici, svaki saziv pa i ovaj
je u svom mandatu donosio i pogresne zakona, odnosno zakone koji su imali
vrlo lose posledice za gradane Srbije. Naravno, ovaj zakon nije donet u ovom
sazivu, on je donet ranije, ali smo mi procenili da bi njega hitno trebalo staviti
van snage i nijedan drugi zakon koji se primenjuje na teritoriji Srbije nije
izazvao toliko losih posledica za gradane Srbije kao sto je ovaj zakon o izvrsenju
I obezbedenju, a pre svega zbog uvodenja javnih, u narodu poznatijih kao
privatnih izvrsitelja. Oni su naneli veéu stetu gradanima Srbije nego sto su to
elementarne nepogode.

Treba napomenuti da manji broj izvrsitelja radi svoj posao korektno i da
se to zavrsava na nivou propisanom ovim zakonom. Veliki broj izvrsitelja
Izasao je iz svojih ogranicenja. Kazu da je to zbog toga sto je u pretprodaji jedno
izvrsiteljsko mesto kostalo 50.000 evra i da bi oni sto pre vratili uloZeno, oni su
poceli da globe gradane Srbije i zbog toga nam se pojavio veliki problem.

Mi smo analizirali sve stetne posledice za gradane Srbije i dosli do
zakljucka da predlozimo ovom parlamentu usvajanje ovog zakona. Danas su,
postovane kolege, na meti udara privatnih izvrsitelja gradani Srbije, a sutra,
sutra mozete biti vi, odnosno svi mi.

Sec¢am se da je krajem ove godine, nakon podnetog predloga od strane
SRS-3, Jelena Dereti¢, pomocnik ministra pravde, za jedan dnevni list izjavila:
,,Zakon o izvrsenju i obezbedenju bice promenjen do kraja godine®, misli se na
proslu godinu i ,izvrsitelji vise nece moc¢i da divljaju, bice im smanjena
ovlascenja, snizene nagrade itd.*.

Upravo to i jesu problemi zbog kojih mi predlazemo ovom parlamentu
da se pristupi izmenama ovoga zakona. Samo ¢u navesti neke naslove iz novina.
Sa time je upoznata kompletna javnost Srbije — izvrsitelji im prodali kuéu, decu
izbacili napolje na hladno¢u u Kragujevcu, ku¢a od 170 kvadrata prodata je za
5.500 evra, dug od 5.000 dinara narastao na 70.000, u Nisu za dug od 15.450
evra prodata imovina koja vredi 800.000 evra, u Beogradu kué¢a od 570 kvadrata
za 13.000 evra, izvrsitelj za dve godine rada prijavio 1.200.000 evra profita. Da
li je to moguce? Zaista, ukoliko se ovaj zakon ne bude stavio van snage, gradani
Srbije ¢e uci u jos tezu situaciju.

Ovo bi bila dobra prilika i kad govorite o buducnosti Srbije ili predsednik
Srbije kada govori o buducnosti Srbije, da obe¢a gradanima ukidanje ovog
zakona.

PREDSEDNIK: Hvala.



Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 29 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Poslanik Nikola Savi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o udzbenicima.

Rec¢ ima narodni poslanik Nikola Savi¢.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o udzbenicima sa zahtevom da
se uvrsti u dnevni red ovog zasedanja.

Naime, svima je poznato da problem sa udzbenicima odavno postoji, ali
je ovaj problem u poslednje vreme kulminirao jer udzbenike pise svako, izdaje
svako i svako vrsi njihov odabir. Umesto da kvantitet dovede do kvaliteta, desilo
se upravo obrnuto. Kao da su se autori i izdavaci takmigcili u tome ko ¢e uraditi
I izdati losiji 1 nakaradniji udzbenik. Ovo je posebno vidljivo u onim
I nacionalnu istoriju.

Sadasnji zakon je koncipiran tako da svaka skola ima razli¢ite udzbenike
iz razlicitih predmeta, pa ¢ak i iz jednog istog predmeta u jednom istom
zanimanju postoje razli¢iti udzbenici. Mi u SRS-u nismo za to da jedna
izdavacka ku¢a ima monopol u ovoj oblasti, makar ona bila i drzavna, ali smo
svakako za to da se ovde kona¢no mora uvesti red.

Poznato je da danas monopol u ovoj oblasti drze izdavacke kuce iz
Slovenije i Hrvatske i one polako potiskuju sve ostale izdavace kao sto su Zavod
za izdavanje udzbenika i jos neki drugi izdavaci. Danas imamo situaciju, a to
mozete Svi proveriti, da imamo udzbenike koji na najdrasticniji nacin vredaju
javni moral gradana Srbije. Tako, recimo, u jednom udzbeniku iz matematike
za drugi razred osnovne skole stoji slikovna ilustracija, obratite paznju, gde
devojcica pere ruke iznad lavaboa c¢ija slavina ima oblik muskog polnog organa.
Zaista, to je nesto skandalozno. Pre dve godine imali smo situaciju da je jedna
izdavacka kuca stampala atlas za decu gde se africki kontinent takode prikazuje
u obliku muskog polnog organa.

Zaista smatram da iz ovih i svih ostalih razloga koje sam ovde naveo
mora da se donese zakon 0 udzbenicima, a ja sam ovim mojim zakonom trazio
da se svim izdavacima i svim autorima koji su...

(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 22 poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.



Poslanica Tatjana Macura predlozila je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o referendumu i
narodnoj inicijativi.

Kako ne prisustvuje zasedanju, stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanica Tatjana Macura predlozila je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o finansijskoj podrsci
porodici sa decom.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan poslanik.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Vladimir Buri¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o regulisanju javnog duga Republike Srbije na ime
umanjenja penzija po osnovu Zakona o privremenom nacinu utvrdivanja isplate
penzija.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Aleksandar Stevanovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Krivi¢cnog zakonika.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Aleksandar Stevanovi¢ predlozio je da se dnevni red dopuni
tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o javnom redu i miru.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: niko nije pristupio glasanju.

Poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne skupstine
Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za afere
povezane sa bivsim predsednikom SO Indija Goranom Jesicem i nenamenskim
trosenjem sredstava.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, smatram
da je ovo veoma vazno pitanje. Opstina Indija ima dug od 2 milijarde i 600
miliona dinara. Na 47.000 stanovnika, dug opstine Indija je, ponavljam, 2
milijarde i 600 miliona dinara. Mi smo tamo pali u duznicko ropstvo. Godine
2007, kada sam kao predsednik Skupstine smenjen u zgradi Uprave
,Vodovoda“, naravno, nelegalno, ¢ime je DS pokazala visoki stepen
demokratije i predsednika najvaznijeg i najviseg organa u opstini smenila u
Upravi ,,Vodovoda“ bez kvoruma, to je bilo vreme kada su cistili po Rumi i jos
nekim mestima, kada su cistili radikale, a onda, usput, ja nisam bio dovoljno
zut, pa su i mene pocistili u Indiji 5. oktobra 2007. godine, tog trenutka dug



Indije je bio 50 miliona dinara. Obaveze i dugovi opstine Indija na kraju 2007.
godine, posle moje smene, bili su 50 miliona dinara. Godine 2016, posle
promene vlasti, dug opstine Indija i obaveze su bile 2 milijarde i 600 miliona
dinara.

Nedavno je opstina Indija po jednoj gradevinskoj situaciji dobila presudu
od ,,Montere* u ste¢aju, a i to je zuto preduzece koje je gradilo sportsku halu u
Indiji. Dobili smo presudu od 261 milion dinara. Dakle, to je samo jedna
gradevinska situacija za halu koja nije bila dovrsena ni 2016. godine, a koja je
trebalo da bude gotova 2009. godine za Univerzijadu. Od Univerzijade u Indiji
je ostala jada. Znaci, hala koja je trebalo da bude gotova 2009. godine i da kosta
6 miliona evra, kostala je 11 miliona evra i treba jos 2 miliona evra da se zavrsi.

Sada gubimo sudske sporove od ,,Montere* u stecaju, od tog zutog
preduzeca koje je svoj dug zalozilo bankama. Indiji preti duznicko ropstvo i ja
ne znam kako ¢emo se mi razduziti, jer u proteklih godinu i po dana uspeli smo
da saniramo dugove u visini od 600 miliona dinara.

Za to vreme, dok je Indija padala u dugove, gospodin Jesi¢ je kupio stan
u Becu od 160m2. Po procenama, taj stan kosta preko 500.000 evra. Gospodin
Jesi¢ je u Indiji stekao penthaus od 200 i nesto kvadrata. Samo terasa je imala
45m?. Po procenama njegovim vlastitim...

(Iskljucen mikrofon.)

PREDSEDNIK: Hvala, vreme.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — osam narodnih poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim gradonacelnikom Beograda Draganom
bilasom i nenamenskim trosenjem sredstava.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, imamo jos
jednog bisera DS-a, dakle, Dragana Dilasa, bivseg gradonacelnika Grada
Beograda, koji je Beograd, poput Gorana Jesi¢a u Indiji, kako to mladi kazu,
zavalio za 1,16 milijardi evra. Dakle, to je negde preko 130 milijardi dinara i to
je uspeo u periodu dok je bio gradonacelnik.

Imao je razne afere, od Mosta na Adi, koji je trebalo da kosta 116 miliona
evra a kostao je preko 400 miliona evra, imao je aferu ,,Bulevar®, podzemne
kontejnere, ,,Bus plus®, ,,Pionirski grad* itd. U vreme kada je na javnoj funkciji,
u javnom sektoru pravio dug meren milijardama evra, u to vreme su njegove
firme Direct media, Emotion, Multicom Group prihodovale preko 500 miliona
evra. Njegova dobit je bila, koju je sam iskazao, preko 75 miliona evra. Dakle,



u vreme kada je Dragan Dilas Beogradu, gradu kojim je rukovodio, pravio
enormne dugove, u isto vreme se on bogatio. U isto vreme je prihodovao 500
miliona evra.

Postavljam pitanje i sebi i gledaocima koji prate ovaj prenos — kako to
neko ko u privatnom sektoru pravi enormnu dobit, koji u imovini stice 25
miliona evra, koji u nov¢éanim sredstvima stice dobit od 75 miliona evra, neko
ko prihoduje 500 miliona evra, kako taj zuti tajkun istovremeno u gradu pravi
velike gubitke?

Mislim da je vreme da se osnuje anketni odbor i da se pozabavimo ovim
velikim levicarom, kako sebe predstavlja, tim pre sto u Makedoniji pokusava da
napravi koaliciju koja je antidrzavna, sa namerom da nelegalnim sredstvima
srusi legalno izabranu vlast, sa namerom da izvede revoluciju i da ponovo dode
na vlast i da ponovo pokusa da prodajom sitno seckane magle ponovo zaradi
sebi 500 miliona evra, videvsi da se Beograd delimi¢no razduzio i da je nova
sansa da se dokopa gradske i drzavne kase.

Mislim da se njemu treba stati na put i mislim da je vreme da se anketni
odbor ozbiljno pozabavi Draganom Dilasom, s obzirom na to da se radi o
navodnom levicaru, a ja kazem — jeste on levicar. Njegova taktika je, otprilike,
leva ruka — desni dzep i sto oko vidi, to strpa u dzep. On prigovara nama za
izgradnju auto-puteva, a jedini auto-put koji je DS gradila, vodio je u njegove
privatne dzepove. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — osam narodnih poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim Zastitnikom gradana Sasom Jankovicem i
nenamenskim trosenjem sredstava.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, postovani
gledaoci, imali smo tu sre¢u da je mandat Sasi Jankovicu, Zastitniku gradana,
ja bih rekao zasticeniku od gradana jer je zastitio sam sebe visokom platom,
istekao. On je usao u partiju koja se zove Pokret slobodnih gradana, ali je i nju
napustio po naredenju Dragana Dilasa.

Trenutno tom partijom rukovodi covek, ja ¢u se usuditi da kazem covek,
covek se zove Sergej Trifunovi¢. Dakle, radi se o0 osobi koja neprestano vreda
ne samo gradane, ve¢ i zdrav razum. Ja ¢u se usuditi da pokusam da skrenem
paznju i vama kolegama poslanicima, a i javnosti, na sta je sve spreman taj



covek. Radi se o coveku koji je javno rekao da ¢e vrsiti veliku i malu nuzdu na
nasim grobovima. Dakle, ukoliko neko Zeli da to radi, on smatra da prethodno
treba likvidirati politicke protivnike.

Radi se o0 izuzetno opasnoj osobi. Ja ¢u probati samo delimi¢no da
citiram, jer ovo sto je on rekao nije za javnost, nije za kameru, nije za mikrofon,
pa ¢u samo delimi¢no pokusati da citiram sve ono sto bi trebalo pomenuti da se
dokaze da ovoj osobi nije mesto u politici, u politickom Zivotu i da je njemu
mesto u nekoj zdravstvenoj instituciji zatvorenog tipa. Ako neko kaze da bi
tukao govnjivom motkom i otvorio frakturu lobanje politi¢kim protivnicima,
onda to nije politika. Onda je to nasilje. Ako kaze da bi ispeglao neku Zenu
nasred Banovog brda i kako je delio zenama par puta batine i ako neko kaze —
ko nas je..., istrebice nas, ukoliko neko na novinara ,,Kontravizije“ posalje rulju,
taj svakako nije za politiku. Ukoliko neko kaze da Jevreji treba da hodaju sa
zutim trakama, ukoliko neko kaze da je predsednik Adolf Hitler, ukoliko neko
kaze da je predsednik da ne kazem $ta, ukoliko neko kaze — Canak je smrdljivo
dubre i debeli krmak, ukoliko neko kaze — vrsim vam malu nuzdu u usta,
ukoliko neko kaze — pisacu vam na grobove, ukoliko neko kaze — studenti,
idioti, idioti, ukoliko neko kaze — sracemo vam po grobovima, ukoliko neko
kaze kao Sergej Trifunovic...

(Iskljucen mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Vreme. Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — pet, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za aferu Lutrija Srbije povezanu sa Pordem Vukadinovicem.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Mislim da se radi o anketnom odboru za
gospodina Borda Vukadinovica, poznatijem kao Porde Vlah.

Dame i gospodo narodni poslanici, to je ¢ovek koji navodno podrzava
rusku opciju, ali podrzava i Dilasa. A Dilas kaze ameri¢koj otpravnici poslova
u americkoj ambasadi — a zasto u Americi nema drzavnih udara, kolega
Lazanski? Zato $to u Americi nema ameri¢ke ambasade. Dakle, Dilas ide i zali
se, a njega hvali Dorde Vukadinovi¢. On se hvali americkoj otpravnici Dzenifer
Bras da ima ¢vrst antiruski stav i da ga je to dovelo u nezavidan polozaj u
sopstvenoj partiji, a to isto je ponovio nedavno u Briselu. Porde Vukadinovi¢
podrzava Dilasa koji ima antiruski stav, a kobajagi se Porde Vukadinovi¢ zalaze
za rusku opciju.



Takode, Porde Vukadinovi¢ je svojevremeno sebe kandidovao na listi
vlaske nacionalne manjine. Ja mislim da je on uvreda za vlasku nacionalnu
manjinu. Vlaska nacionalna manjina kazu ponegde se bavi magijom. Ali kojom
magijom se bavi Porde Vukadinovi¢? Kako neko ko ne igra lutriju, a evo
dokaza, moze da dobije dva miliona i ¢etiri stotine hiljada u vreme kada je Boris
Tadi¢ bio vlast, kada je DS bila vlast? Porde Vukadinovi¢ zeli sebe da predstavi
kao borca protiv zutih, kako on kaze, borca za ruski interes, borca za ruski stav,
ali ovde za dva miliona i cetiri stotine hiljada bio je voljan da zaboravi svoju
ljubav i da to unov¢i. To je prava magija. Ne kupis nijednu srecku, a dobijes
dva miliona i ¢etiri stotine hiljada dinara. Mislim da se ovde radi 0 necem visem
od vlaske magije i da je Borde Vukadinovi¢ pravi cudotvorac.

Takode, Porde Vukadinovi¢ je vrlo krvolocan. Poslednji put je dao
izjavu vezanu za vesanje na Terazijama. Dok je opozicija nosila vesala sa
porukom da ¢e nas vesati, streljati itd., Porde Vukadinovi¢ je posavetovao
Dragana bilasa i Boska Obradovic¢a da ne treba nas vesati na Terazijama jer
tamo vesaju rodoljube, ve¢ da nas treba vesati na nekom drugom mestu.

Zato mislim da je vreme da se pozabavimo ovim laznim VIahom, laznim
dobitnikom lutrije, covekom koji nije kupio srecku a dobio dva miliona i cetiri
stotine hiljada dinara. Hvala.

PRESEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — pet, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za aferu ,,Vinograd* i imovinu bivseg premijera Zorana Zivkoviéa.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevic zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Risticeviéu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, postovani
gledaoci, pre pola sata je gospodin Zivkovi¢ u holu Narodne skupstine, a
navodno bojkotuje rad Narodne skupstine, odrzao konferenciju za Stampu |,
kolege poslanici, ja vas molim za malo paznje, ja sam delimi¢no prisustvovao
toj konferenciji za stampu o navodnom radu paralelnog parlamenta ljudi koji
bojkotuju Parlament ali ne bojkotuju drzavnu kasu i kasu Narodne skupstine.
Taj ¢ovek, taj narodni poslanik je rekao da ovde sedi sto bolesnih poslanika.
Znaci, ¢ovek sa dijagnozom je delio dijagnozu.

Ja se sa time ne slazem. Ja mislim da ste vi svi zdravstveno sposobni da
vrsite svoje obaveze koje su vam gradani dali. To §to oni izbegavaju i bojkotuju
rad Narodne skupstine, ne bojkotujuéi restoran, ne bojkotujuci blagajnu, to je
njima na ¢ast. Njihovi biraci to treba da procene.



Istine radi, ovo je moje lekarsko uverenje od 12. januara 2019. godine,
koje je potpisao predsednik komisije od pet lekara. Oni su ustanovili da sam
sposoban, da sam sposoban ¢ak i za drzanje oruzja, za nosenje oruzje. |
gospodin Lazanski svakako zna da bolje uverenje od ovog ne treba. Znaci,
komotno mogu sad da idem u vojsku i, ne daj boze, rado ¢u se odazvati, za
razliku od kukavice kakav je Zoran Zivkovié.

Ali evo i uverenja Zorana Zivkoviéa, da je prema izvestaju komisije
lekara gospodin Zoran Zivkovié pao zbog neuropsihijatrijskog pregleda. Ja ¢u
se usuditi da to i saopstim, s obzirom na to da on kaze da ste svi vi bolesnici, pa
I predsednik Republike i ministri.

Kaze se ovako — na osnovu podataka i objektivnog lekarskog pregleda
evidentirane su promene na emocionalnom, voljnom planu li¢cnosti. Asocijalna
licnost. Nema empatiju za ljudska osecanja a i drustvene moralne vrednosti.
Zakljucak — radi se o psihopatskoj osobi. Nesposoban je za nosenje oruzja i
obavljanje javnih funkcija.

Dakle, on koji nama spocitava neku vrstu bolesti, on, ja ne kazem da je
bolestan, ali nije sposoban za nosenje oruzja, a i pise ,,0bavljanje javnih
funkcija“.

Dakle, na njegovom mestu ja bih ovog trenutka podneo ostavku iz
moralnih razloga s obzirom na to da mesecima i godinama proziva najvise
drzavne funkcionere, a danas je utvrdio da su 100 narodnih poslanika u sali
bolesnici.

Dakle, mislim da je vreme da se anketni odbor pozabavi ,,Vinogradom®,
ali da u tom anketnom odboru budu i lekari, ovde ima psihijatara, da procene
psihi¢ko i psihofizicko stanje gospodina Zivkovi¢a. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — sedam, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim pokrajinskim sekretarom za sport i
omladinu Marinikom Tepi¢ i nenamenskim trosenjem sredstava.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, svi ste
svedoci da nedeljama oni sto sebe zovu srpskom opozicijom, a ja bih rekao
nesre¢nici koji setaju po gradu Beogradu, grubo vredaju i prete nasilnom
promenom vlasti.



Ovo je naslovna stranica profila Marinike Tepi¢. Dobro pogledajte. Ovo
je njena naslovna fotografija i ukoliko gledaoci mogu da vide, radi se o
razbijanju lobanje. Dakle, stavila je verovatno svoju zelju. Bista je napravljena
od gipsa i lik je Aleksandra Vuci¢a. Pri tome mu se maljem razbija glava.

Ja vas pitam — koji normalni narodni poslanik moze da uradi ovo, da na
svoju profilnu fotografiju stavi razbijanje bilo ¢ije lobanje, a ovde se radi o
predsedniku Republike, odnosno o njegovom liku na bisti? Dakle, koja zdrava
I normalna osoba moze na svoju profilnu fotografiju da stavi valjda svoju zelju
da se nekome maljem razbije lobanja? To su radile Paveli¢ceve ustase, ali nije
normalno da neko u Srbiji pozeli to isto.

Takode, ona je zena koja svima spocitava fasizam, a pri tome, fasisticki
metod likvidacije politickih protivnika stavlja na svoju profilnu sliku. Pri tome,
Seta sa Boskom Ljoticem. Neko nama kaze da smo fasisti, a seta sa onima koji
bi da streljaju, da vesaju, koji bi da siluju, a pri tome odredeni broj njenih kolega
pripada jedinici, petom onom, kako se zove?, dobrovoljackom odredu Boska
Ljotica, koji je 40-ih godina u Kragujevcu streljao gradane, a medu njima i dake.

Takode, Marinika Tepi¢ je kao pokrajinski funkcioner stekla stan od 200
kvadrata. Ima stan u Pancevu od 100 kvadrata, a stekla je i stan od 200 kvadrata
I ja verujem da to treba proveriti. Ona je 6,7 miliona prebacila Dusanu
Jakovljevu, pokrajinskom funkcioneru, vodi NVO, 6,7 miliona, verujte, za
projekat koji se zove ,,Seks za pocetnike. ,,Seks za pocetnike“ je dobio, ne
znam ko je bio promoter, ko je prakticne vezbe izvodio, ali za ,,Seks za
pocetnike* dati...

(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za privatizaciju Duvanske industrije i umesanosti u to tadasnjeg
drzavnog vrha na ¢elu sa tadasnjim premijerom Zoranom Zivkoviéem.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite, kolega Risticeviéu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, dok moje
kolege koje bojkotuju rad Narodne skupstine, kojima placa Narodna skupstina
stanove, kojima placa putne troskove, placa licne dohotke, dok oni ne vrse svoju
funkciju, ja ¢u probati da svojim verbalnim nastupima radim i za njih,

Narodna skupstina kada radi, ona radi u ime svih 250 narodnih poslanika.
Mi koji ovde drzimo kvorum, mi koji ovde u ovom trenutku nastupamo, mi



zastupamo Narodnu skupstinu, zastupamo gradane Republike Srbije,
zastupamo svoje i njihove birace koji treba da razmisle koga podrzavaju i za
koga vredi glasati, s obzirom na to da njima i sutra moze pasti na pamet posle
novih izbora, od kojih beze, da opet bojkotuju rad Narodne skupstine.

Bosko Obradovi¢ ,,Dveri* se upisao na spisak. To je ¢ovek, gospodine
Martinovicéu, kome placamo stan na Dedinju, Narodna skupstina, da bi on vrsio
svoju funkciju sefa poslanickog kluba. Narodna skupstina mu daje platu od 100
I nesto hiljada dinara, pla¢a stan na Dedinju, a gospodin Bosko Obradovi¢
bojkotuje rad Narodne skupstine, ali platu i Dedinje ni slu¢ajno. On kaze da je
antikomunista. Pa samo komunisti tako napadaju na Dedinje. Dakle, video je on
od tata Milisava, koji je bio poslednji partijski sekretar u ,,Hidrogradnji‘ u
Cacku, video da je i on izvrsio jedan napad na Dedinje, pa je resio da bojkotuje
rad Narodne skupstine, ali se svakako upisao za putne troskove. Onda, Ivan
Kosti¢ ,,Dveri, za svojim vodom, Marija Janjusevi¢, poznatija kao masonka,
majstorica treci stepen, iz Indije, svakako joj je stalo da naplati svoje 2.000
dinara, iako bojkotuje rad Narodne skupstine. Sanda Raskovi¢ Ivi¢ se takode
upisala, Gorica Gaji¢, Miroslav Aleksi¢, Aleksandra Jerkov iz Novog Sada, ne
propusta priliku da danas ubije tri-cetiri hiljade dinara plus platu, Vladimir
Purié, Veroljub Stevanovié, Radojevié Nemanja. Tomislav Zigmanov, svaka
gast, tu je. | gospodinu Sevarliéu moram da odam priznanje. Oni vrse svoju
poslani¢ku funkciju, za razliku od ovih ovde.

Mislim, to se ti¢e Zorana Zivkoviéa, da treba da proverimo privatizaciju
Duvanske industrije, zasto je umesto za 1,2 milijarde, koliko je bila procenjena,
prodata za svega 400 miliona dinara, a uz fabriku su prodati i pusaci, sa stavom
da niko drugi ne moze da napravi fabriku tri godine, valjda dok ovi ne otplate
SVoju investiciju.

Takode, treba ispitati zasto je ¢oveka izbacio iz voza samo zato sto je
govorio engleski, jer danas mislim da bi izbacivao iz voza zato sto neko ne
govori engleski. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — pet, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za proglasenje lazne drzave Kosovo, uticaja koji je na to imalo
Misljenje Medunarodnog suda pravde, te povodom toga odgovornosti bivseg
predsednika Republike Srbije Borisa Tadica.

Izvolite, kolega Risticeviéu.



MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, Boris
Tadi¢, poznatiji kao Boris Lepomir, to je ¢ovek koji je aktivno sa Vukom
Jeremicem i svojom ekipom radio na izgradnji kosovske drzavnosti. Mislim da
treba formirati anketni odbor i posvetiti duznu paznju, kako bi to neki rekli,
ovom izdajniku, ili veleizdajniku, a ja ¢u reci nesrec¢niku.

Dakle, to je covek koji je menjao zemlju za fotelju. Otpisao je deo zemlje
zbog fotelje. Prvo je dopustio da se Crna Gora odvoji. Ja tvrdim, da je ova vlast
tada bila na vlasti, da su ove partije vladale, da se nikada Crna Gora ne bi
odvojila. Ja Crnu Goru, bez obzira na to §to je ona unosila svoju drzavnost u
Kraljevinu Jugoslaviju, pa i kasnije u SFRJ, ja nju smatram srpskom drzavom,
bez obzira na trenutno stanje. Moj savet srpskim strankama je da se bore za svoj
polozaj i da traze svoju zastupljenost u javnhom sektoru sa jednom tre¢inom,
koliko trenutno ¢ine u stanovnistvu. Verujem da tog trenutka vise nece biti
interesa da Srbi prelaze u Milogorce.

Dame i gospodo, ovo je ¢ovek koji je 2008. godine parce svoje zemlje
dao zbog fotelje. Boris Tadi¢ i Vuk Jeremi¢ su pred predsednicke izbore preko
Ambasade SAD-a jasno stavili do znanja da oni nemaju nista protiv proglasenja
kosovske nezavisnosti, ali da to Albanci u Pristini urade tek kada se zavrse
predsednicki izbori, da bi Boris Tadi¢ pobedio Tomislava Nikoli¢a. Americka
ambasada je uticala na Albance, 14. februara Boris Tadi¢ je dao zakletvu, na
nasu zalost, da bude po drugi put predsednik Republike. U skladu sa
dogovorom, 17. februara je Boris Tadic¢, koga bi mnogi nazvali veleizdajnikom,
a ja nesre¢nikom, doziveo da 17. februara, tri dana kasnije, Albanci i urade ono
Sto se on sa njima dogovorio i proglase nezavisnost. Posle toga Boris Tadi¢ bezi
u Rumuniju.

Ja mislim da je vreme da obrazujemo anketni odbor i ispitamo te
¢injenice, s obzirom na to da je sa tom vrstom politike nastavio, da je zamenio
Rezoluciju Ujedinjenih nacija, da je eliminisao KFOR, da je uveo EU i tako
eliminisao uticaj Rusije 1 Kine u procesu izgradnje drzave, odnosno da je
pokusao da nas spreci da ostvarimo drzavnost na celoj svojoj teritoriji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — osam, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za proglasenje lazne drzave Kosovo, uticaja koji je na to imalo
Misljenje Medunarodnog suda pravde, te povodom toga odgovornosti bivseg
ministra inostranih poslova Vuka Jeremica.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevic zeli rec? (Da.)



Izvolite, kolega Risticeviéu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, da
nastavim gde sam stao. Dakle, posle 17. februara je dogovoreno u Pristini sa
Vukom Jeremi¢em, Borkom Stefanovicem i Borisom Tadi¢em proglasenje
nezavisnosti lazne drzave Kosovo, od strane kosovskih Albanaca. Dakle, posle
toga Boris Tadi¢ i Vuk Jeremi¢, Vuk Potomak, nastavljaju sa svojim
aktivnostima izgradnje divlje drzave Kosovo i Metohija. Oni menjaju
Rezoluciju sa Ketrin Eston, menjaju Rezoluciju u UN i time pokusavaju da
osnaze kosovsku nezavisnost. Posle toga traze misljenje Medunarodnog suda
pravde.

Svi ste bili svedoci da se Taci pohvalio da je nezavisnost dobio
zahvaljuju¢i Medunarodnom sudu pravde i misljenju koje je trazio Vuk Jeremic.
To se desilo na sednici Saveta bezbednosti i svi ste imali priliku da ¢ujete da je
Taci pohvalio Vuka Jeremica, odnosno rekao da je njihova nezavisnost u skladu
sa misljenjem Medunarodnog suda pravde, koje je trazio Vuk Jeremi¢, tadasniji,
na nasu nesrec¢u, ministar spoljnih poslova. Mislim da je to bio nastavak
aktivnosti Borisa Tadi¢a, Vuka Jeremic¢a i Borka Stefanovica, onoga sto su
dogovorili u ameri¢koj ambasadi neposredno pred predsednicke izbore 2008.
godine. Danas je Vuk Jeremi¢ pripadnik, po meni, Muslimanskog bratstva.

Svi ste svedoci da je nedavno Muhamed Cengi¢ iz Muslimanskog
bratstva nastupio tako da je pohvalio ponovo Vuka Jeremiéa. Tagi, pa Cengic,
pa su pohvalili Vuka Jeremic¢a koji im je obec¢ao da ¢e drzava Srbija, gospodine
Martinoviéu, platiti 300 milijardi ratne odstete Bosni i Hercegovini, verovatno
muslimansko-bosnjackoj federaciji iz koje je nestalo 500.000 Srba.

Srpski narod je optuzen za etnic¢ko ciscenje zahvaljuju¢i ovakvima kao
sto su Vuk Jeremi¢ i Boris Tadi¢, iako je najsurovije pociséeno preko milion
Srba, od toga sa teritorije bosnja¢ko-muslimanske federacije 500.000, samo iz
Sarajeva 150.000, a Sarajevo je bilo najveci srpski grad u BiH. Njega Muhamed
Cengié hvali i kaze da ¢e Vuk Jeremi¢ kad dode na vlast, a kaze ,,vi, éetnici, da
znate da ¢e Vuk Jeremi¢ do¢i na vlast®, da ¢e tog trenutka on ponistiti Republiku
Srpsku. Mislim da mu to ne treba dozvoliti.

Gospodine Arsicu, izvolite.

PREDSEDAVAJUCI: Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Mislio sam da imam tri minuta, ali mogu ja
da nastavim ukoliko...

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti



vezanih za afere povezane sa bivsim ministrom odbrane Draganom Sutanovcem
I nenamenskim trosenjem sredstava.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ Zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Risticeviéu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, radi se,
takode na nasu nazalost, 0 nekadasnjem ministru odbrane. Mislim da je on posle
Zdravka Ponosa najzasluzniji $to su Boris Tadi¢, Vuk Jeremi¢, koji je bio
savetnik Borisa Tadica sve dok nije postao ministar... Kad smo ve¢ kod toga, da
pitam i Sutanovca, i Jeremiéa i Tadi¢a — ko je pobio gardiste u vojnom objektu
»HKaras“?

Oni koji nama spocitavaju da smo odgovorni za ubistvo Olivera
Ivanovica zaboravljaju da su oni pustili 2.108 albanskih terorista i da je
verovatno neko od tih albanskih terorista povukao obara¢ i ubio Olivera
Ivanovi¢a. Oni nas optuzuju za sve ono za Sta nas optuzuju Albanci. Veéu
kooperaciju izmedu Tacija i Haradinaja, s jedne strane, i Veseljija, i s druge
strane Jeremic¢a, Tadi¢a, Borka Stefanovi¢a, Dilasa, ve¢u koordinaciju i
saradnju nisam video. Optuzuju nas da smo mi uradili ono $to su verovatno
uradili kosovski Albanci, oni koji su hapsili Olivera lvanovica, koji su ga sudili
godinama, oni koji su ga ponovo hapsili, a radi se o kosovskim Albancima,
verovatno su ga ubili, a ovi nesrecnici koji bojkotuju rad Narodne skupstine zele
da albanski greh pripisu sadasnjoj vlasti, iako su oni 2001. godine na slobodu
pustili 2.108 osudenih albanskih terorista. Pustili su ih na slobodu i verovatno
da su oni izvrsili te zlogine. Verovatno da su odgovorni i za ,,Zutu kuéu®, a
njima se dopada sve sto je zuto. Verovatno su vadili Srbima organe, a danas to
vesto Kriju.

Dakle, verujem da je Sutanovac, za ¢ije vreme je nestalo 700 oklopnih
vozila, nestala su artiljerijska oruda, nestala su sredstva inZenjerije, nestalo je
mnogo opreme, da su Boris Tadi¢, Dragan Sutanovac i Vuk Jeremi¢ napravili
dobro razoruzanu vojsku. Dakle, malobrojnu i dobro razoruzanu vojsku sa
ciljem da ne budemo nikakva sila i da nase nacionalne i drzavne interese,
ukoliko zatreba, ne mozemo da branimo vojnim sredstvima.

Mislim da treba osnovati anketni odbor, jer umesto da budemo
vojnoneutralna drzava, ova ekipa koja je pljackala drzavu uzduz i popreko, koja
je otpustila 400.000 ljudi, ostavila ih bez posla i dostojanstva, razoruzala je nasu
vojsku i umesto vojnoneutralne, vojno je neutralisala nasu armiju. Mislim da je
vreme da se anketni odbor pozabavi time.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljuc¢ujem glasanje: za — 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.



Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za izjave Sande Raskovi¢ Ivi¢ o Srebrenici i Oluji.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevic zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Risticeviéu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, radi se o
osobi koja je promenila nekoliko partija, ali ja nemam nista protiv. Od hrvatskog
SDP-a, preko Mi¢unovog Demokratskog centra, Kostunicine DSS, preko neke
svoje stranke, pa tamo do stranke nesretnog Vuka Jeremica koja podrzava
Muslimansko bratstvo.

Pitam pripadnike DSS-a, koji ovih dana preko Slavije pokusavaju da
odbrane Prizren, ja ih pitam — ko je bio njihov nosilac liste? Da li imaju nameru
da se izvine, s obzirom na to da je Sanda Raskovi¢ Ivi¢ u ovom trenutku
pripadnik Narodne stranke Vuka Jeremica, coveka koga podrzava Muhamed
Cengi¢, koga podrzava Muslimansko bratstvo, koga finansira Muslimansko
bratstvo iz katarske ambasade? Vreme je da nam se DSS izvini zato sto je
njihova organizacija, uz podrsku njihovih biraca, poslala i nju, a i Boska
Obradovica u Parlament. Mislim da nam duguju izvinjenje.

Ne prigovaram to sto neki dobacuju Sandi za bundu. Znaci, Sanda
Raskovi¢ ima pravo da nosi bundu. Njena je stvar koga je odrala. Mene to ne
deranju, dakle to je njena li¢na stvar. Ono sto meni smeta je njena izjava i zato
mislim da anketni odbor treba time da se pozabavi, jer to je veoma stetno po
nase nacionalne interese.

Ako ¢e drugi odredivati §ta je nas nacionalni interes, ako ¢e to odredivati
Letica, ako ¢e to odredivati Hrvati, onda to i nije nas nacionalni interes. Dakle,
ona je rekla na televiziji u duelu sa Leticom, pred kojim je neko pre rekao da su
mu unuci Hrvati itd., u to ne ulazim, ali je ona rekla da se u Srebrenici desio
genocid. Ona nije postovala odluku Narodne skupstine. Ona je narodni
poslanik. Ona je bila u obavezi, jer je tada kada je ovde donosena Rezolucija i
to proglaseno velikim zlo¢inom, sa ¢ime se ja slazem, ali je takode veliki zlo¢in
ucinjen nad Srbima oko Srebrenice... Sve sto se dogadalo oko Srebrenice za tri
godine, po meni se u Srebrenici desilo za tri dana, tako da oni koji su pravili
Zrtve na jednoj strani, doziveli su sankciju koju ja ne bih Zeleo da su doziveli,
ali zrtve moraju da budu jednake.

Sanda Raskovi¢ Ivi¢ je prekrsila dokument Narodne skupstine i
Srebrenicu nazvala genocidom. Takode, Sanda Raskovi¢ Ivi¢ je rekla da je
Oluja u kojoj je ubijeno hiljade Srba, na stotine zena, na desetine dece, ona se
usudila da kaze da je Oluja bila humanitarna akcija. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — devet, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za stecajnu aferu povezanu sa bivsim ministrom privrede Sasom
Radulovicem.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ Zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, gospodin
Radulovié¢, koji je vodio 14 firmi u stecaju, svakako je doprineo da ono sto ovi
nesretnici nisu sredili divljom predatorskom privatizacijom, to do¢eka ste¢ajne
upravnike. Sto su propustili zuti, to su dogekali steajni upravnici i on je Kralj
Stecaja. Dakle, imao je 14 stecajeva.

Pitam vas — da li mi koji smo danas ovde prisutni mozemo u isto vreme
da budemo prisutni u 14 parlamenata? Da li neko ko je trenutno na njivi, moze
da bude na 14 njiva? Svakako da ne moze u istom trenutku. Ali Sasa Radulovi¢
je fenomen. On je uspeo u isto vreme da vodi 14 stecajeva i da u svih 14
stecajeva angazuje svoju firmu za knjigovodstvene poslove, ¢ime je usao u
sukob interesa i zbog toga su mu neki stecajevi oduzeti, a i kaznjen je na sudu
nekoliko puta zbog toga sto je zloupotrebio polozaj kao stecajni upravnik.

Sasa Radulovi¢ je prijatelj Milojka Panti¢ca. To je skandal. Milojko
Panti¢, Dilasov i Radulovic¢ev prijatelj, koji je sada sa strankom ,,rasulovi¢®,
kaze — Kosovo i Metohija nisu srce i dusa Srbije. To je lazna nacionalisticka
izmisljotina. To su oni koji Setaju svake subote. Nasi gledaoci treba da znaju sta
se govori na tim skupovima na kojima, kako Seselj kaZe, prisustvuju subotari,
posebna vrsta nevernika, pa kaze ovako — Srbija je zapalila ratni pozar, unistila
Jugoslaviju, a zatim dozvolila da je zbog Kosova bombarduju saveznici iz oba
svetska rata. To kazu oni koji se svake subote okupljaju.

Takode, opravdava Milojko, posle ovog ja bih rekao Ludojko, opravdava
NATO bombardovanje nase zemlje. Srbiju optuzuje za raspad Jugoslavije i
rekao je da Kosovo odavno vise nije Srbija. Verovatno su mu Dilas, Tadic¢ i
Jeremic¢ rekli sta su sve ucinili u izgradnji divlje drzave Kosovo. Kaze Milojko,
ili kako Atlagi¢ kaze, Ludojko — Srbija je zapalila ratni pozar, unistila
Jugoslaviju, a zatim dozvolila da Srbiju zbog Kosova bombarduju saveznici iz
oba svetska rata.

Mislim da se ovakvim nastupima mora stati na put. Mi ne mozemo
dopustiti, a to ¢u u nastavku govoriti, da ovde dolaze hrvatske politicke stranke,
bosnjacke politicke stranke, da dolaze i da traze revoluciju pred Narodnom
skupstinom. | zato mislim da treba da obrazujemo ovaj anketni odbor.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — dva, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim predsednikom SO Smederevska Palanka
Radoslavom Milojicicem i nenamenskim trosenjem sredstava.

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
Hajnekena, Kena, poznatiji u Smederevskoj Palanci kao Hajnekena, svakako je
ucesnik u protestima.

Imaju prava da protestuju. Svako ima pravo da protestuje, ali u 90%
slucajeva se ne radi o slu¢ajnim gradanima koji su nezadovoljni. Radi se o
infrastrukturi politi¢kih stranaka koje misle da je demokratija vlast bez izbora,
da je diktatura pobediti na izborima i osvojiti vlast. Glas naroda je glas Boga, a
iza njih glas naroda nista ne vredi, niti se za to bore.

Dame i gospodo narodni poslanici, pre nekoliko dana u Beogradu njihov
voda, ona koja pripada stranci Borka Stefanovica, zove se Anasonovic¢ i ima 25
godina, koja je jos uvek student... U moje vreme se to zavrsavalo do 24. godine,
ali ocigledno da sada to treba malo duze, ali boze moj. Dobro pogledajte ovu
fotografiju — gospodine Atlagicu, pridrzite — da vidite ko koga finansira.

Sirota studentkinja nosi ranac ,,boban“, cena je 105 evra. Dragi moji
studenti, oni koje je napao Sergej Trifunovi¢, a ovo je jakna, pokazite onu prvu
fotografiju, to je druga, prvu, to je ta jakna, jakna je ,,bogner* i kosta 195.830
dinara, to je u evrima 1.655 evra. Gospoda je dobro obucena i obucavana. Za
cipele nisam mogao da vidim koja je marka, ali svakako je dobro obucena, a
ve¢ sam rekao zasto u Americi nema drzavnih udara — nema americke
ambasade.

Gospoda je sa svojima lepila na semafore, na svetla, i mogla je izazvati
tragediju, nalepnice. Njoj treba ispostaviti racun za to, pa neka joj americka
ambasada to plati. Lepila je na automobile. Svi koji vozimo znamo koje tragove
ostavlja nalepnica. Mislim da skidanje itd., treba da plate ona ili americka
ambasada. Pogledajte ovaj automobil. Ovo su huligani poput onih najgorih
navijaca, huligani, subotari koji danima maltretiraju gradane koji ne zele da im
se pridruze. Radi se 0 porazenim politi¢kim infrastrukturama.

(Predsedavajuci: Vreme.)

Dakle, mislim, a evo ga i ovde, tre¢i sekretar americke ambasade i
gospoda Anasonovi¢, Dilasova pripadnica, ¢lanica levice Borka Stefanovica, u



srdaénom razgovoru i planiranju akcija sa tre¢im sekretarom americke
ambasade.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za nenamensko trosenje sredstava dodeljenih za predizbornu kampanju.

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, kampanje
su ¢udna stvar. Nemam nista protiv da budemo tolerantni, ali kampanja u Srbiji
traje danima. Oni nece na izbore, ali imaju sve elemente izborne kampanje.

Oni imaju podrsku ne samo stranog faktora, Makedonije itd. Oni nemaju
podrsku samo Tacija, Veseljija. Oni nemaju podrsku samo Haradinaja. Oni
imaju razne podrske.

Ovo je covek koji preti drzavnim udarom. Ovo je automat. Dakle,
automatska puska za nas. Ja mislim da je vreme da se nadlezni organi pozabave
time.

Ova gospoda se zove Katarina Peovi¢, voda Radnicke fronte, kandidat
za predsjednika u Hrvatskoj, protivkandidat vama dragoj Kolindi. Dakle,
Katarina Peovi¢ koja je ovde pred Narodnom skupstinom pretprosle subote
skandirala zajedno sa zaludenim Srbima, Pilasovcima i ekipom, Boskom
Obradovi¢cem, mora da je putem Pernara dosla, a ja pitam birace Boska
Obradovic¢a — da li ¢ete da glasate i dalje za ovo? Ova je gospoda, zajedno sa
Boskom Obradovi¢em, ispred Skupstine klicala — Hrvatska, Srbija, revolucija.

Zasto ne ide Bosko Obradovi¢ sa Pernarom, a o¢ekujem da ¢e uskoro da
peva sa njima i onaj Tompson, zasto ne odu da dizu revoluciju u Zagrebu? Dokle
¢e, bre, da dizu revoluciju u Srbiji? U vreme kada srpske sportiste u Splitu
bacaju sa rive, kako oni kazu, sa setalista u more, kada moraju da dokazu da su
makar Crnogorci da bi ih pustili da prezive... Na ¢ast Crnogorcima, ja to nikada
ne bih uradio, ali, eto, ima i takvih koji kazu ,,ja sam Crnogorac* da bi spasili
glavu, ja im ne zameram, ali u vreme kada srpske sportiste bacaju u more, kada
spaljuju lutku Pupovca, pozelevsi mu valjda dobro zdravlje, valjda misle da mu
je hladno, dakle kada to rade u Splitu, kada to rade u Hrvatskoj, u isto vreme se
ovde klice: ,,Srbija, Hrvatska, revolucija“ pred Narodnom skupstinom.

To je poziv na nasilnu promenu vlasti. Bosko Obradovi¢ treba da
odgovara i trebalo je da je nadlezni organi, kako oni to kazu, lise slobode. Kada
u Crnoj Gori nama hapse babe, valjda i mi mozemo da uhapsimo strane
drzavljane koji traze nasilnu promenu vlasti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.



Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 18, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za posete Narodnoj skupstini Republike Srbije odredenih
ekstremistickih organizacija i pojedinaca.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ Zeli rec? (Da.)

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Nadam se da govorimo o organizacijama koje
ovde posec¢uju Narodnu skupstinu. Radi se o bugarskoj Ataki, koja zeli da uzme
deo teritorije Republike Srbije i koja je dobrodosla u Narodnu skupstinu
Republike Srbije.

Ali da nastavim gde sam stao. Ovo je Nasa stranka iz Tuzle. Ovo je
Beograd pre sedam-osam dana. Stranka se zove Nasa stranka, tako se zove. Ali
iz Tuzle. To je njihova stranka. Iz Tuzle. Covek koji podrzava proteste u
Beogradu ispred gradanske Tuzle, a ja pitam — ko je pobio onu kolonu vojnika?
Koja je to gradanska Tuzla? Kad ste se izvinili? Kad ste se izvinili za onaj
cuveni zlocin? Ne samo za ubijanje, za paljenje zivih vojnika u Tuzli. Da li ste
se bilo kada izvinili? Da li ste se izvinili za onu namestaljku kod Tuzlanske
kapije, zbog cega su neki nasi oficiri robijali? Nikada. Ali dosli su da u ime te
gradanske Tuzle podrze proteste u Beogradu.

Covek se zove Omer Berbi¢. Bio je specijalni gost Nove stranke,
odnosno Zorana Zivkovi¢a. Zoran Zivkovi¢ ima srece §to ¢e se verovatno izvugi
na neuracunljivost, ali Zoran Zivkovi¢ nije samo to uradio. Sa Mesi¢em je...
Zato kazem da su se protiv Srbije udruzili svi njeni vekovni prijatelji, bolje re¢i
neprijatelji. Evo ga sa Mesicem. Dakle, nista nije slu¢ajno. Pa skacu po
Makedoniji, pa malo Zaev, pa se onda pojave ovi ovde u sedistu... Ali je
Zivkovié bio u Tuzli, kaze zbog harmonije. U Tuzli je bio zbog harmonije, a
onda su ove politicke stranke iz Tuzle dosle da ruse ustavni poredak i da
pozivaju na revoluciju u Srbiji. Ovde je i Nedim Sejdinovi¢, koji i dalje vreda.
U vreme protesta on kaze da su svi srpski sveci imali velike ¢une. Zajedno sa
Zapadom Todorovi¢em, koji vreda Svetog Savu.

Dakle, dokle ¢emo trpeti? Ja sam za toleranciju. Srbija jedina nije
promenila etnicki sastav, to je dobro, a optuzena je za etnicko ¢is¢enje. Onda
ovi multietnicki dodu i kazu kako je Srbija fasisticka drzava. Sa time ja ne mogu
da se slazem i zato mislim da ovo treba podrobno ispitati. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 10, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.



Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa Balsom Bozovi¢em i povezanim licima u aferi
kupovine nekretnina u ,,Beogradu na vodi*.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ Zeli rec? (Da.)

Kolega Ristic¢eviéu, izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, Bal3a
Cudotvorac sa platom od 100.000 dinara ode na letovanje na Maldive i onda,
dok gricka jastoge i plovi jahtama gde letovanje kosta 30.000 evra a plata mu je
100.000 dinara, u garderobi koja je vredna 2.000 evra, kupljena u londonskim
najskupljim buticima, onda vreda siromasnije, one koje su otpustili.

Dakle, to je jedan od ucesnika ovih protesta i ovde je ta ekipa iz Zagreba,
sve sa crvenim zastavama ispred Narodne skupstine, koja se drznula da poziva
na rusenje vlasti, na revoluciju u Beogradu i to su drugovi Dragana Dilasa,
Boska Obradovica, Balse Bozovic¢a i ovih subotara koji danima protestuju u
Srbiji, Zele¢i da obore predsednika Republike Srbije, koji je legalno izabran sa
55 koma nesto posto glasova, gde je najblizi pratilac zaostajao gotovo 40%.

Evo vase omiljene Katarine Peovi¢, koja kaze — evo mi iz Radnicke
fronte putujemo danas u Beograd da se pridruzimo prosvjedima koji se na
ulicama Beograda i drugih gradova u Srbiji odvijaju ve¢ tjednima. Dakle, radi
se 0 veoma opasnim stvarima, koje treba svakako ispitati. ,,Ju¢e sam se sa
¢lanovima Radnicke fronte pridruzila prosvjedima u Beogradu, koji su ve¢
tjednima* itd. ,,sa drugarima iz lijevog bloka“ itd.

Dame i gospodo narodni poslanici, drzava se mora braniti. Ja ne branim
vlast. Branim drzavu i njeno pravo da postoji. Ja sam vas danima upozoravao
da oni koji su nas spolja ugrozavali 90-ih i ovi koji su nas 2000. godine
potkradali, od 2000. do 2012, u Vojvodini do 2016. godine, da ¢e se udruziti,
da ¢e pokusati da Srbiju vrate tako sto ¢e ovi spolja koji su nas ugrozavali
podrzati ove Koji su nas potkradali, ne bi li se nekako dokopali vlasti i realizovali
ciljeve, pre svega u Republici Srpskoj i na Kosovu i Metohiji.

Mi se moramo braniti. Ne mogu drugi odredivati $ta je nas nacionalni
interes. Oni kazu da mi nemamo medunarodni ugled i ja ¢u citirati jednog
njihovog ¢lana: ,,Ako nas medunarodni ugled zavisi od toga da pustimo Zute da
vladaju i da nas pljackaju, ako nas medunarodni ugled zavisi od toga da
Zrtvujemo svoje nacionalne interese na Kosovu i Metohiji, ako nas medunarodni
ugled zavisi od toga da Zrtvujemo svoje nacionalne interese u Bosni i
Hercegovini, da zrtvujemo svoje Srbe u Crnoj Gori i u regionu, onda nam takav
ugled i ne treba“.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.



Zakljucujem glasanje: za — sedam, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa Miladinom Sevarliécem, STAR projektom i
nenamenskim trosenjem sredstava Ministarstva poljoprivrede.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevic zeli rec? (Ne.)

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa Marijom Janjusevic i vezom sa tajnim drustvima.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevic Zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, svi ste bili
svedoci da prilikom izbora Vlade Bosko Obradovi¢, prijatelj Pernara, prijatel]
Katarine Peovi¢, prijatelj Omera Begica, prijatelj Vuka Jeremica, koji je prijatelj
Muslimanskog bratstva, svi ste bili svedoci kako je Zestoko kritikovao Vladu
Republike Srbije smatrajuci da u njoj sede dva masona. To je vise puta ponovio
I U medijima.

Ja ne znam da li su masoni dobri ili losi. Ta tajna drustva nikad nisam
razumeo. Srpska crkva i Gr¢ka crkva su anatemisale masone. Ja kao pravoslavni
vernik i nemam neko zanimanje za ta tajna drustva. Medutim, Bosko Obradovi¢
je kritikovao Vladu govoreci da su masoni nesto zlo, a sve vreme je pored njega
sedela Marija Janjusevi¢, masonka, majstorica treci stepen.

Ovde imam prepisku koju su drage sestre-oficiri imale i $ta im je sve
trebalo u njihovom hramu. Dakle, radi se 0 osobama koje imaju sopstveni hram,
pa im treba: pozlaceni uglomer i sestar, radni tepih, dleto... Pazite sta
upotrebljavaju masoni: dleto, ¢eki¢. Slobodni zidari.

U vreme Demokratske stranke sve gradevinske firme su bile slobodni
zidari. Nista nisu gradili, samo su otimali i uzimali. Nikakav auto-put nisu
napravili. Jedini auto-put koji su demokrate napravile je bio auto-put do
njihovih dzepova, ali ovaj sto je vodio do Pilasovih dZzepova to je bio auto-put
sa deset traka. Znaci, to je bio jednosmerni auto-put sa deset traka, koji je vodio
I nosio novac samo u Dilasove dzepove, a ostali su bili onako, magistralni
pravci, normalni auto-putevi, ako su uopste normalni auto-putevi koji vode u te
dZepove.



Pa kazu da je potreban jedan drveni ceki¢ sa postoljem, koplje,
ceremonijalna majstorica i dva maca. Kazu masoni Mariji Janjusevi¢, kazu
ovako — u toku je nabavka lobanje. Nadam se da je bila plasti¢na i nadam se da
nisu mislili na neku lobanju koja pripada nekom od nas, s obzirom na to da
stalno prete vesanjem, streljanjem, razbijanjem lobanje itd. Kazu oni —
nedostaju im svece, zvonca za gasenje svec¢a, kanap, sirov kamen, kamena
kocka, karton, mali ma¢ za bockanje i ma¢ za dvernicu. Dakle, to je ono §to
nedostaje. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — sest, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa Aleksandrom Jerkov i vezom sa stranim
obavestajnim organizacijama i spijunskim sluzbama.

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
Aleksandra Jerkov je narodni poslanik koji bojkotuje Narodnu skupstinu ali ne
bojkotuje putne troskove i ne bojkotuje ni platu. Iz moralnih razloga bi svaki
kongresmen i svaki senator u SAD, gde je ona gostovala da podrzi Hilari
Klinton, i kad su gradani orijentisani prema Demokratskoj stranci u Americi
videli ko je dosao da podrzava — Balsa i Aleksandra Jerkov — Hilari Klinton,
odmah su okrenuli glasove. Gde dode Demokratska stranka, to je apsolutni
gubitak.

Dakle, ja njoj ne zameram sto je isla da podrzi Hilari Klinton, sto je isla
u Ameriku. Ne zameram sto toboz podrzava paore, ali joj zameram i mislim da
postoje moralni razlozi da podnese ostavku. Putuje u inostranstvo u ime
Narodne skupstine, uzima putne troskove, koji nisu tako jeftini, dolazi ovde,
uzima putne troskove, ne ucestvuje u radu Narodne skupstine i sama ta afera je
dovoljan razlog da ona podnese ostavku. Ukoliko danas ne radite, ne ucestvujete
u radu, ukoliko ne dodete u fabriku a naplatite putne troskove, svaki poslodavac
¢e vas otpustiti. Nama su poslodavci gradani Republike Srbije. Nadam se da ¢e
na predstojecim izborima, od kojih oni beze kao davo od krsta, pa i sama
Aleksandra Jerkov, to prepoznati i da ¢e ih na biralistima kazniti.

Ali, dame i gospodo narodni poslanici, prilikom otkrivanja Spomenika
kralju Petru ona je najgrublje vredala Srbe sirom Srbije. Ona nije dala za pravo
da Srbi van Novog Sada dodu i da u¢estvuju u tom dogadaju i da odaju na takav
nacin priznanje svom mrtvom kralju. Ona tvrdi da su odluke Velike narodne
skupstine... Ona, magistar nekih evropskih nauka... Nisam c¢uo da postoje



evropske nauke, ja sam ¢uo da postoje nauke, ali ona, magistar evropskih
nauka...

(Vojislav Seselj: Toma Nikoli¢ je zastitnik akademije evropskih nauka.)

Dakle, Toma Nikoli¢ je diplomirao dok je bio ¢lan Srpske radikalne
stranke. To smo utvrdili, ali vi niste bili prisutni.

Dame i gospodo narodni poslanici, radi se o osobi koja je u svoju
biografiju unela da je prosla treninge CIA. Zamislite da je neko ko je prosao
treninge BIA americ¢ki kongresmen i da u svoju biografiju upise da je prosao
treninge BIA sta bi sa njim bilo. Dakle, mi ovde trpimo treninge CIA, trpimo
narodne poslanike koji su prosli te treninge i oni sa ponosom to unose u
biografije i pri tome govore da je pripajanje Banata, Backe, Baranje i Srema bilo
falsifikat i da se radi o falsifikatu i time negira drzavnost Republike Srbije na
celoj svojoj teritoriji. Zato smatram da anketni odbor treba da se pozabavi ovom
temom. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — troje, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim predsednikom SO Trstenik Miroslavom
Aleksicem i Fondom za unapredenje resursa gradana.

Rec ima narodni poslanik Marijan Ristic¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, radi se o
pripadniku stranke VVuka Jeremica. Doduse, ta stranka je neka rentakar stranka,
kako se to naziva, ¢as pripada Tadiéu, ¢as Jeremicu, ali uvek Aleksi¢ ide uz tu
politicku stranku.

Radi se o narodnom poslaniku koji je iz Trstenika. Nedavno je sa
Boskom Obradovicem upao u policijsku stanicu u Gu¢i prilikom obavljanja
izbora u Lucanima i tom prilikom su napali policiju i drzavnog sekretara. Cak
su se usudili da pitaju sta ¢e drzavni sekretar MUP-a u MUP-u, u stanici policije.
To je kao kada biste pitali vladiku sta ¢e u crkvi, kada biste pitali patrijarha sta
¢e u crkvi. Dakle, to je, po meni, jednako pitanju sta ¢e drzavni Sekretar
Ministarstva unutrasnjih poslova u stanici policije. Gde ¢e biti ako nece biti tu?
Kada su izbori, onda je to veoma osetljivo. Svakako je obaveza policije da se
stara o redu i miru da bi izbori prosli u miru.

Dakle, radi se o Aleksicu, koji je zajedno sa Boskom Obradovi¢em tu
ulazio, bio je predsednik opstine Trstenik i ovde ga vidimo sa stranim
ambasadorima koji ga guraju, jer je pozeleo je da bude ministar poljoprivrede.
To je osoba koja se javno nama nudila da mu se ustupi mesto ministra



poljoprivrede ili mesto predsednika Odbora za poljoprivredu u zamenu da prede
u redove Napredne stranke. S obzirom da mu predsednik te stranke nije izasao
u susret, on je sad postao zestoki Kriticar.

Ovde je njegov intervju u ,,.Vremenu*, koji su gradani Trstenika platili
144.000 dinara. Dakle, da bi mu posvetili paznju, on je iz opstinske kase plac¢ao
intervju.

Takode, on je u svojoj nevladinoj organizaciji dobio 50.000.000 dinara
za c¢is¢enje lis¢a preko Nacionalne sluzbe za zaposljavanje, koju je u Trsteniku
vodio njegov tast, a u toj nevladinoj organizaciji koja je dobila 50.000.000
dinara sedeli su on, supruga i tast, tri ¢lana, pri ¢emu je tast preko Nacionalne
sluzbe darivao 50.000.000 dinara da se, toboz, u februaru i martu skuplja lisce.

Dakle, to je Miroslav Aleksi¢, za koga je vezano mnogo afera, gde je
izgradnja gasovoda bez gradevinske dozvole sa njegovim prijateljem bez javnih
nabavki itd. Sve su to afere koje su drmale dugo Trstenik. Radi se o osobi koja
je bila direktor Javnog komunalnog preduzec¢a ,,Poc¢ekovina“. To je jedno selo,
koje je imalo jednog zaposlenog, tj. njega i imalo je jedan pokvareni kamion i
vozac im nije trebao. Dakle, vreme je da se pozabavimo time. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 10, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa Sergejem Trifunovicem i humanitarnom
organizacijom ,,Podrzi zivot*.

Izvolite, kolega Risticeviéu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, mislim da
je vreme da nam nadlezni organi saopste prilikom kontrole ove humanitarne
organizacije sta su pronasli. Dakle, da nam jasno kazu da li je ta¢no ovo sto je
pisalo u stampi, da je novac, umesto za lecenje dece, odlazio u fondove koji su
se bavili kockom. Dakle, to je bila tvrdnja i ministra zdravlja Zlatibora Loncara.
Ne Zelec¢i da sumnjamo, Zzelimo da nam nadlezni organi dostave podatke o tome
da li se to desilo ili nije.

Dame i gospodo narodni poslanici, danas su glumci poceli da glume
politicare. Politi¢ari subotari su postali glumci, a glumci su postali politicari.
Vode politi¢ke stranke, drze politicke govore i o¢igledno da to ne rade za dzabe,
jer, poznaju¢i nase glumce, nista ne rade bez, kako to mladi kazu, Kinte.

Dame i gospodo narodni poslanici, svi znate ko je Dragan Bjelogrli¢. To
je osoba koja je dala aktivnu podrsku subotarima. To je osoba koja, zajedno sa



svojim kolegom Kojom, Zeli da napusti Srbiju, nezadovoljan odnosom drzave
prema njima.

Dakle, do 2013. godine iz budzeta Republike Srbije pomenuta gospoda
nisu dobila nijedan dinar ili vrlo malo. Od 2013, 2014. godine Vlada Republike
Srbije izdvaja znacajna sredstva za snimanje filmova.

Gospodin Bjelogrli¢ je dobio za snimanje tri filma 110.000.000 dinara.
Znaci, dobio je za snimanje jednog filma 50.000.000 dinara, za snimanje drugog
filma 45.000.000 dinara i za snimanje tre¢eg filma ostatak. Sta se to drzava
ogresila o Dragana Bjelogrli¢a, kad mu je dodelila za malo vise od dve godine
110.000.000 dinara? Dakle, to je negde oko 900.000 evra. Pri tome, jedan od
filmova je komercijalan. Radi se o ,,Montevideu®, filmu koji je prodao posle
RTS-u i jos jednom to naplatio. Znaci, posto RTS izdrzavaju gradani, dakle,
dvaput je finansiran od gradana.

Nikola Kojo je za film ,,Stado* dobio 20.000.000 dinara. | njemu ne valja
drzava. Ja vas, narodne poslanike pitam — koliko godina treba da budete narodni
poslanici da od drzave dobijete 20.000.000 dinara? Treba vam 15 godina
najmanje, pod uslovom da li¢ni dohodak dobijate u Narodnoj skupstini, a Nikola
Kojo je dobio 20.000.000 dinara, Bjelogrli¢ je dobio 110.000.000, 115.000.000
gospoda, kako se zove ova §to joj nisu dali da govori, Mirjana Karanovic je
dobila 35.000.000, Srdan Golubovi¢ dobio 30.000.000 i danas su oni aktivni
borci, odnosno ljudi koji gledaju da sruse drzavnost Republike Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 14, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti
vezanih za stecajnu aferu povezanu sa bivsim ministrom privrede Sasom
Radulovi¢em.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim predsednikom SO Smederevska Palanka
Radoslavom Milojici¢em i nenamenskim trosenjem sredstava.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.



Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za nenamensko trosenje sredstava dodeljenih za predizbornu kampanju.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim ministrom odbrane Draganom Sutanovcem
I nenamenskim trosenjem sredstava.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za aferu ,,Vinograd i imovinu bivieg premijera Zorana Zivkovica.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim gradonacelnikom Beograda Draganom
bilasom i nenamenskim trosenjem sredstava.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa bivsim predsednikom SO Indija Goranom Jesicem
I nenamenskim trosenjem sredstava.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti



vezanih za afere povezane sa Balsom Bozovicem i povezanim licima kod
kupovine nekretnina u ,,Beogradu na vodi*.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za afere povezane sa Miladinom Sevarliécem, STAR projektom i
nenamenskim trosenjem sredstava Ministarstva poljoprivrede.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Aleksandar Markovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti
vezanih za aferu Lutrija Srbije povezanu sa Bordem Vukadinovicem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — niko, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodi poslanik Marko Atlagi¢ na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog odluke
0 obrazovanju anketnog odbora Narodne skupstine Republike Srbije radi
utvrdivanja ¢injenica i okolnosti vezanih za posete Narodne skupstine
Republike Srbije odredenih ekstremisti¢kih organizacija i pojedinaca.

Da li narodni poslanik Marko Atlagic¢ Zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: UvaZeni potpredsedni¢e Narodne skupstine,
bugarska ekstremisticka stranka zvana Ataka hoce da uzme deo Republike
Srbije i prisajedini Bugarskoj. Ta bugarska ekstremisti¢ka stranka zvana Ataka
podnela je zahtev bugarskom parlamentu da Bugarska, u zamenu za podrsku
evroatlantskih integracija Srbije, dobije podrucje oko Bosilegrada,
Dimitrovgrada i Strumice.

Postovani gradani Republike Srbije, tu ekstremisti¢cku bugarsku stranku
ugostio je Bosko Obradovi¢, lider srpskog pokreta Dveri i predsednik saveza za
drugu propast Srbije. Mozda i nije ¢udno sto je Bosko Obradovi¢ ugostio
bugarsku ekstremisticku stranku Ataka, koja hoce da otme istoc¢ni deo nase
zemlje, ako se zna da je Bosko Obradovi¢ sa svojim Dverima nastavlja¢
Ljoticeve fasisticke politike. Od takve politike fasizma Srbi su stradali kao malo
koji narod u Evropi. Ljoti¢evci, za ¢iju se politiku zalaze gospodin Obradovi¢,



ucestvovali su zajedno sa Nemcima u streljanju gradana grada Kragujevca, a
posebno u streljanju daka kragujevacke gimnazije.

Dakle, Bosko Obradovi¢ ugoscuje delegaciju Ataka u Domu Narodne
skupstine Republike Srbije, koja delove Republike Srbije oko Dimitrovgrada i
Bosilegrada smatra svojom zapadnom pokrajinom. Postavlja se pitanje da li je
Bosko Obradovi¢ sisao sa uma kada je ugostio tu bugarsku ekstremisticku
organizaciju.

Bosko Obradovi¢ je ugostio i Ivana Pernara, koji je izjavio da su ,,Srbi
genocidan narod i da Srbi iz Republike Srpske Krajine nisu proterani nego da
su sami otisli*.

| Nenad Canak, zvani Gicoje, kao predsednik Odbora za evropske
integracije pozvao je na medunarodni skup u ovom domu narodne skupstine
Republike Srbije predstavnike Pristine i Katalonije. Predsednica Narodne
skupstine Republike Srbije Maja Gojkovi¢ je sprecila to i zaustavila nevideni
medunarodni skandal.

Zato je formiranje anketnog odbora veoma potrebno da bi se utvrdilo
¢injeni¢no stanje i da se, eventualno, utvrdi politicka odgovornost Boska
Obradovic¢a, a smatram da javni tuzilac ima posla u ovom nedelu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan, protiv — niko, uzdrzan — jedan.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodi poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
afere povezane sa bivsim Zastitnikom gradana Sasom Jankovicem i
nenamenskim trosenjem sredstava.

Da li narodni poslanik Marko Atlagic¢ Zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: Hvala, gospodine potpredsednige.

Sasa Jankovi¢, voda medunarodne grupe bandita, zvani Sale Prangija,
nenamenski je trosio sredstva u 2016. godini. Zato je protiv njega nevladina
organizacija ,,Savet za monitoring, ljudska prava i borbu protiv korupcije*
podnela krivi¢nu prijavu na osnovu izvestaja DRI.

Jankovi¢ je za nabavku usluga koris¢enja telefona, telefaksa i teleksa
potrosio 623.000 dinara bez sprovedenog postupka javne nabavke i bez
zakljuc¢enog ugovora, $to je suprotno Zakonu o javnim nabavkama. Jankovi¢ je
za smestaj na sluzbenom putu u inostranstvo odobrio troskove u iznosu od
milion i osam hiljada bez sprovedenog postupka javne nabavke i zaklju¢enog
ugovora, sto nije u skladu sa Zakonom o budzetskom sistemu Republike Srbije.
Jankovi¢ je isplatio c¢lanovima Komisije za izlucivanje bezvrednog
registraturskog materijala iznos od 1.424.000 dinara, sto nije u skladu sa



Zakonom o budzetskom sistemu Republike Srbije. Za pla¢anje reprezentacija
Jankovi¢ je potrosio 647.000 dinara bez sprovedenog postupka javne nabavke.
Na ime kabineta Sase Jankovic¢a kupljen je 2011. godine novi luksuzni dzip.
Samo nekoliko meseci kasnije njegova supruga Slavica kupuje iz iste auto-kuce
takode novi dzip, isti model, ali platila je mnogo jeftinije nego sto mu je stvarna
cena. Dzip je kostao 30.000 evra, a oni su ga platili 18.000 evra.

Nema sumnje da je izvrsen kriminal u instituciji Zastitnika gradana Sase
Jankovic¢a. Zato predlazem da se formira komisija i da se utvrdi odgovornost
Sase Jankovica.

Da informiram gradane Republike Srbije oko ubistva Predraga
Gojkovic¢a. Najnovija vest je da je sav arhivski materijal unisten, da ga je unistio
arhiv grada Beograda, a predsednik komisije, verovali ili ne, bila je Branka
Prpa.

Zato predlazem da se formira anketni odbor i da se utvrdi odgovornost
Sase Jankovica. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Atlagicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — dvoje, protiv — niko, uzdrzan — jedan.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodi poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
afere povezane sa Aleksandrom Jerkov i vezom sa stranim obavestajnim
agencijama i $pijunskim sluzbama.

Da li narodni poslanik Marko Atlagic¢ zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: Postovani gradani Republike Srbije, secate se
Alekse Zunié¢a, sreskog 3pijuna, odnosno legendarnog Nusi¢evog lika u
satiricnoj komediji ,,Sumnjivo lice®. Prost, kakav je bio, ipak je shvatio da se u
ondasnjem srpskom drustvu najbolje profitira na cinkarenju. Aleksa Zunié svoje
cinkarenje sreskog spijuna nije krio, nego se otvoreno hvalio i predstavljao.

Postavlja se pitanje da li je to bila Zelja i narodnog poslanika dr
Aleksandre Jerkov kada je pisala svoju biografiju na najvecoj internet
enciklopediji. Na Vikipediji, u spomenutoj biografiji uvazenog narodnog
poslanika dr Aleksandre Jerkov stoji ,,da je prosla nekoliko obuka, kao i vise
neformalnih oblika obrazovanja, seminara i treninga CIA o politickom
angazmanu®. Mozda uvazeni narodni poslanik dr Aleksandra Jerkov zaista ima
zelju da bude danas novi Aleksa Zunié.

Postovani gradani Republike Srbije, da li mozete zamisliti Americki
kongres ili Senat u kojem sedi kongresmen ili senator u ¢ijoj biografiji pise da
je prosao nekoliko neformalnih oblika obrazovanja, seminara i treninga u ruskoj



Federalnoj ili Spoljnoj sluzbi bezbednosti? Takav ne bi dobio priliku da se
kandiduje za Kongres ili Americki senat, ve¢ bi ga verovatno americke sluzbe
uhapsile i bio bi procesuiran. Ili obrnuto, da li je moguce da se zadesi ruski
deputat u Dumi koji je politi¢ki trenirao u CIA? Takav bi verovatno posle
prakti¢cnog treninga bio sproveden u Federalnu sluzbu bezbednosti.

Nema te drzave na ovome svetu koja bi dopustila da joj narodni poslanik
bude osoba koja se javno hvali, poput dr Aleksandre Jerkov, da je zavrsila
trening jedne obavestajne sluzbe a da ne bude uhapsena, odnosno procesuirana.

Postavlja se pitanje koja je namera CIA da obucava jednog srpskog
politicara, i obrnuto, koji je motiv naseg uvazenog narodnog poslanika dr
Aleksandre Jerkov da ide na obuku i treninge CIA ako se zna da je namera CIA
da te politicare usmeri ka radu za americke interese. Zato je, postovani gradani
Republike Srbije, jako bitno da formiramo anketni odbor, da utvrdimo sve
¢injenice i okolnosti oko treninga narodnog poslanika Aleksandre Jerkov u
seminarima koje je organizovala americka CIA. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Atlagicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
afere povezane sa Marijom Janjusevi¢ i vezom sa tajnim drustvima.

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, cilj anketnog odbora
Narodne skupstine Republike Srbije bio bi da utvrdi sve ¢injenice i okolnosti
vezane za aferu narodnog poslanika Marije Janjusevi¢ i njezinu povezanost sa
masonerijom.

Naime, narodni poslanik Marija Janjusevi¢ je visokopozicionirani
pripadnik masona sa rangom majstorice treceg stepena. U Republici Srbiji
postoji 21 pripadnica takvoga ranga. Ona je osnovala i rukovodila lozom
,,Kneginja Milica“ i ima ¢in oficira u Velikoj lozi Srbije i predsednik je Suda
asti Velike Zenske loze Srbije. Sef masonerije u Srbiji, gospodin Tahir
Hasanovic¢, povezan je sa engleskom sluzbom Mi-6, ¢iji je agent. Neki smatraju
da je uvazeni narodni poslanik Marija Janjusevi¢ povezana sa Mi-6.

Ono sto nije dobro to je da je uvazena narodni poslanik Marija Janjusevic
za potrebe masonskih loza obezbedila uvid u medijske baze ,,Ninamedija“, tako
da su masoni imali na uvidu usluge ministarstava Republike Srbije, drzavnih
organa, organa lokalne samouprave, javnih preduzeca, ambasada i privatnih
kompanija i politickih odluka Pokreta Dveri.



Kako se Dveri predstavljaju kao hris¢anski pokret i pozivaju se na
hris¢anstvo, a u prepisci Marije Janjusevic¢ se govori 0 masonskim obredima
koji ukljucuju i masonske svete regalije, mrtvacke lobanje, ritualne maceve
kojima se bockaju u obredima prijema novih ¢lanova, za koje je bila zaduzena
Marija Janjusevi¢?

Masoni su podrzali i osigurali da nasa koleginica Marija Janjusevic¢
postane narodni poslanik. Bosko Obradovi¢ je preko masonke Marije Janjusevi¢
I masona nastojao da obezbedi podrsku masona i engleske obavestajne sluzbe.
Zato je jako bitno da se formira ovaj anketni odbor, da se vidi povezanost nasih
narodnih poslanika sa Mi-6 i eventualno postavi pitanje njihove odgovornosti.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — cetiri, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
izjave Sande Raskovi¢ Ivi¢ o Srebrenici i Oluji.

Da li narodni poslanik Marko Atlagic¢ zeli rec? (Da.)

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: Gospodine potpredsedni¢e Narodne skupstine,
dame i gospodo narodni poslanici, postovani gradani Srbije, uvazena narodna
poslanica dr Sanda Raskovi¢ lvi¢ je marta gospodnje 2014. godine izjavila za
jedan dnevni list da je ,,Srebrenica bila genocidan zlocin, a ne humanitarna
akcija poput Oluje. Ona je sokirala ne samo gradane Republike Srbije ovom
izjavom, nego i citavu gradansku javnost, a posebno intelektualnu javnost.
Ocito je da je ovom izjavom dr Raskovi¢ htela da oblati srpski narod ili je tu
izjavu dala, je li, iz svog opsteg neznanja.

Uvazena narodna poslanica bi trebalo da zna, a nadam se da zna posto se
radi o univerzitetskom profesoru, da, da bi se zlocin proglasio genocidnim, mora
ispunjavati tri elementa. Prvo, mora postojati jedna specijalna namera, dolus
specijalis, potrebno je dokazati pripremne mere i plan izvodenja istog.

Srebrenica nije imala te elemente, posebno prvi, postojanje ijedne
namere. To je u nauci dokazano. To znaju svi nauéni radnici koji su se bavili
genocidom, a posebno prof. dr Vojislav Seselj. Zlogin je izjaviti za Oluju da je
bila humanitarna akcija. Uvazeni profesor filozofije dr Zarko Puhovski, po
nacionalnosti Hrvat, kazao je: ,,Oluja je bila etnicko cis¢enje ne samo na nivou
gruntovnice”, u prevodu ovde sto znaci katastra, ,,nego na nivou nauke,
umetnosti, pa ¢ak i na nivou toponomastike i onomastike*.



Nije ni ¢udno §to uvaZzena narodna poslanica dr Sanda Raskovi¢ Ivié¢
govori ovakve gadosti, posto je to osoba koja je uzela za honorar sebi oko pola
miliona dinara dok je bila u Komesarijatu za izbeglice. Ona je srpski patriota iz
licne koristi, nema veze sa srpskim patriotizmom. Bila je ambasador Srbije u
Rimu, izabrana kao funkcioner DSS-a u vreme kada je ta stranka bila na vlasti,
ali je ostala do kraja mandata, iako je Kostunica napustio vlast. Time je pokazala
ne samo da nije patriota, nego da je nemoralna, a posebno je interesuje samo
licni interes. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — 13, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da ovaj predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
proglasenje lazne drzave Kosovo, uticaja koji je na to imalo Misljenje
Medunarodnog suda pravde, te povodom toga odgovornosti bivseg predsednika
Republike Srbije Borisa Tadica.

Da li narodni poslanik Marko Atlagi¢ Zeli re¢? (Da.)

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: Gospodine potpredsedni¢e, Boris Tadi¢, da
ispravim gospodina Risticevi¢a, ne zvani Lepomir, nego zvani Lipicaner,
odgovoran je za proglasenje lazne drzave Kosovo, jer je svojevremeno obecao
predstavnicima Ambasade SAD da nece reagovati na proglasenje nezavisnosti
Kosova uz uslov da on postane predsednik, odnosno da nezavisnost Kosova
proglase posle njegovog izbora za predsednika Srbije, tj. posle izbora.

Tadi¢ je pobegao iz Srbije u Rumuniju kada je Pristina proglasila
nezavisnost Kosova i iz Rumunije pozivao demonstrante na mir. Zamislite
cuda! Tadi¢ je propustio da se u ime Republike Srbije, ¢iji suverenitet i
teritorijalni integritet garantuje Povelja Ujedinjenih nacija, podnese tuzba protiv
svake pojedinacne drzave koja je priznala nezavisnost Kosova i Metohije na
nasoj teritoriji. Boris Tadi¢ je propustio da zahteva hitno zasedanje sednice
Saveta bezbednosti UN zbog krsenja Povelje. Njegova diplomatija se prakticki
odrekla sredstava zastite suvereniteta i teritorijalnog integriteta sopstvene
zemlje.

Prilikom priznavanja Kosova i Metohije od strane Organizacije islamske
konferencije Tadi¢ nije reagovao, a Jeremi¢, zvani Vuk Potomak, uputio je
samo izraz razocarenja toj organizaciji. Tadi¢ je nepotrebno nesporno pitanje
Srbije pred Komitetom Generalne skupstine Ujedinjenih nacija prvi put ucinio
spornim, predlogom rezolucije kojom se trazi Misljenje Medunarodnog suda



pravde o legalnosti jednostrane nezavisnosti Kosova i Metohije i time zabio noz
u leda sopstvenoj otadzbini.

Tadi¢ je 2008. godine domacoj srpskoj javnosti podvalio misiju
EULEKS na Kosovu i Metohiji mimo odluke Narodne skupstine Republike
Srbije i time naneo neprocenjivu Stetu nacionalnim i drzavnim interesima
Republike Srbije i zabio noz u leda svojoj vlastitoj otadZbini.

Zato bi bilo dobro, gospodine potpredsednice, da se prihvati formiranje
anketnog odbora kako bi se utvrdile ¢injenice, okolnosti i odgovornost bivseg
predsednika Borisa Tadica.

Gle ¢uda, prekjuce na televiziji, u jednom televizijskom prenosu, bivsi
predsednik Republike Boris Tadi¢ kaze da ¢e se boriti svim sredstvima protiv
institucija sistema. Ne kaze vlasti, nego sistema. On ne poznaje sta je vlast, a
Sta je sistem. Neka procita knjigu svoga oca pa ¢e mu biti jasnije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Atlagiéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Zakljucujem glasanje: za — jedan, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
proglasenje lazne drzave Kosovo, uticaja koje je na to imalo Misljenje
Medunarodnog suda pravde, te povodom toga odgovornosti bivseg ministra
inostranih poslova VVuka Jeremica.

Izvolite, kolega Atlagicu.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsednice, Vuk Jeremi¢, zvani
Vuk Potomak, inace voda medunarodne grupe bandita, vec¢ se prilikom dolaska
na ¢elo srpske diplomatije gospodnje 2007. godine zalagao da se pregovori o
KiM premeste iz nadleznosti UN u nadleznost EU i time naneo neprocenjivu
Stetu vitalnim i drzavnim nacionalnim interesima nase otadzbine.

Jeremic¢ je 2008. godine podvalio srpskoj javnosti misiju Euleks na KiM
mimo odluke Vlade Republike Srbije i Narodne skupstine Republike Srbije i
time naneo neprocenjivu Stetu drzavi Srbiji, narodu i gradanima Republike
Srbije. Kada je 2008. godine ilegalno proglasena tzv. jednostrana nezavisnost
KiM, Jeremi¢ i njegova diplomatija nisu svesno preduzeli nikakve efektne
akcije protiv jednostranog proglasenja nezavisnosti KiM i time je naneo
nesagledive posledice po nasu otadzbinu.

Jeremi¢ je 2008. godine namerno postavio nepotrebno pitanje
Medunarodnom sudu pravde legalnosti deklaracije o jednostranoj nezavisnosti
KiM i time naneo nesagledive posledice po drzavu i nacionalne interese nase
otadZzbine. Jeremi¢ je decembra gospodnje 2008. godine, prema pisanju
Vikiliksa, u razgovoru s ameri¢kim kongresmenom Tedom Poom izjavio da je



,ulazak KiM u UN najbolje ¢emu se Srbija moze nadati ako bude imala srec¢e*
I time naneo teske posledice za drzavu Srbiju a za to optuzuje naseg predsednika
Aleksandra Vucica.

Zato je potrebno, postovane dame i gospodo narodni poslanici, da se
formira anketni odbor, da se utvrde cinjenice i ¢injenicne okolnosti oko
izdajnicke aktivnosti Vuka Jeremica, kako bi odredeni organi u ovoj drzavi
preduzeli i odredene mere. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje vas predlog.

Zakljucujem glasanje: za — tri poslanika.

Nije prosao vas predlog.

Poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne skupstine
Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za afere
povezane sa bivsim pokrajinskim sekretarom za sport i omladinu Marinikom
Tepi¢ i nenamenskim trosenjem sredstava.

MARKO ATLAGIC: UvaZena predsednice Narodne skupstine,
Marinika Tepi¢, poznata pod nazivom ,golub preletac”, inace buduca
potpredsednica ove Dilasove buduce stranke, dok je obavljala funkciju sekretara
u Pokrajinskom sekretarijatu za sport i omladinu, vezana je za odredene
nezakonite radnje u tom pokrajinskom resoru.

Da bi pokazala svoju mo¢, navodno, svakodnevno je vrsila mobing nad
zaposlenima i izvrsila je odredene nezakonite radnje vezane za finansije.
Navodno je davala otkaz zaposlenima, pa je protiv nje podneto i vise prekrsajnih
prijava. Nezakonito je dodeljivala finansijska sredstva iz budzeta AP Vojvodine
sportskim udruzenjima koja nisu bila proglasena za sport od posebnog znacaja
na nivou Republike Srbije, a i pojedinim fudbalskim klubovima. Posebno se
apostrofira Fudbalski klub ,,Dinamo 1945 iz Panc¢eva i Fudbalski klub ,,Sloga“
iz Temerina. Tvrdi se da je gospodin Darko Parezanin dobio otkaz posto je bio
nepozeljan svedok njezinih nezakonitih finansijskih radnji u finansiranju
sportskih organizacija klubova.

Nadalje, tvrdi se da je u Pokrajinskom sekretarijatu za sport i omladinu
nadeno na stotine predmeta za koje nema valjanog opravdanja, je li, a ostavila
je i finansijsku pustos iza sebe, a nije isplatila ni nagrade najuspesnijim mladim
sportistima, ali je zato isplacivala klubove koji su igrali na tzv. beton igralistima.
Nadalje, tvrdi se da je dodeljivala budzetska sredstva po politi¢koj liniji.
Dodeljivala je sredstva nekim klubovima koji nisu postojali na prijavljenoj
adresi, kako nas izvestava inspekcija.

Zato je, uvazena predsednice Narodne skupstine Republike Srbije,
gospodo Gojkovi¢, izuzetno bitno da formiramo anketni odbor kako bi se
utvrdile nezakonite rabote Marinike Tepi¢, buduce potpredsednice Pilasove
stranke, da bi eventualno drzavni organi dalje vrsili svoj posao. Hvala.



PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje vas predlog.

Zakljucujem glasanje: za — pet poslanika.

Nije prihvacen vas predlog.

Poslanik Marko Atlagi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne skupstine
Republike Srbije radi utvrdivanja ¢injenica i okolnosti vezanih za privatizaciju
Duvanske industrije i umesanosti u to tadasnjeg drzavnog vrha na celu sa
tadasnjim premijerom Zoranom Zivkoviéem.

MARKO ATLAGIC: Uvazena predsednice Narodne skupstine, po
opstoj oceni, privatizacija za vreme DOS-a bila je pljackaska. Po misljenju
Majkla Hadsona, urednika ,,Medunarodnog konzorcijuma za istrazivacko
novinarstvo®, iz Srbije je izneta 51 milijarda dolara od pljackaske privatizacije.

Duvanska industrija Nis je ostetila budzet za 387 miliona evra. Prema
izjavama bivsih radnika Duvanske industrije Nis, ,,Filip Moris® nikada nije
uplatio 387 miliona evra na ra¢un budzeta Republike Srbije, za koliko je kupio
Duvansku industriju Nis. Tvrde da je fabrika prodata ispod cene i da su osteceni
radnici, a i Duvanska industrija za 160 miliona dinara.

Postovani narodni poslanici, 2003. godine Mirko Cvetkovi¢ potpisao je
ugovor o prodaji 6,45% drustvenog kapitala. U ime tadasnje Vlade Republike
Srbije prisustvovali su Zoran Zivkovié, Aleksandar Vlahovié i Bozidar Peli¢,
vojvoda od ,,Meridijan banke®, sa 11 miliona. Stvarna vrednost Duvanske
industrije bila je 1,1 milijardu evra. Sumnja se da je Zoran Zivkovi¢ duboko
zaronio prste u te malverzacije i da je uzeo visoku proviziju, nakon ¢ega mu je
znatno uvecéana imovina i povec¢ana imovinska karta. Sumnja se da je omastio
brke i njegov stranacki kolega Bozidar Deli¢, jedan od najvecih evropskih
pljackasa, koji je unistio bankarski sistem Republike Srbije.

Zato je veoma vazno, postovana predsednice, da se formira anketni
odbor da se ispitaju cinjenice i okolnosti vezane za malverzaciju oko
privatizacije Duvanske industrije i umesanost Zorana Zivkoviéa, zvanog
Poljoprivrednik u Pokusaju, kako bi odredeni ograni Republike Srbije radili
dalje svoj posao. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje: za — cetiri poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Marko Atlagi¢ je predlozio da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne
skupstine Republike Srbije radi utvrdivanja cinjenica i okolnosti vezanih za
afere povezane sa Nenadom Konstantinovi¢ i nekadasnjom organizacijom
Otpor.

Izvolite.



MARKO ATLAGIC: UvaZena predsednice Narodne skupstine,
americka CIA je u Srbiji formirala pokret zvani Otpor, koji je 5. oktobra
gospodnje 2000. godine predvodio ulicno svrgavanje legalno izabranog
predsednika Republike i vlast legalno izabranu.

Otpor je organizovan, finansiran, instrumentalizovan i voden od strane
CIA, Sjedinjenih Americkih Drzava, Engleske i Nemacke. Posebno su ga
pomagale nevladine organizacije i ,,Dojce vele*, koji je slao kompjutere,
opremu za Stampu i neogranicene koli¢ine papira. To rade i danas sa ovim
Setacima u Beogradu. Obezbedeno je na stotine tona papira sa nalepnicom
,,Gotov je*, desetine hiljada majica sa utisnutom i stisnutom pesnicom, hiljade
sprejeva za grafite, tone brosura sa propagandnim materijalom i ogroman broj
kompjutera. Otpor je dobijao mobilne i satelitske telefone. Parola ,,Gotov je*
Stampana je u milionima primeraka. To rade i danas isti Setaci. Otpor su
obucavali zapadni instruktori u Budimpesti i Crnoj Gori. Medu njima je bio i
uvazeni narodni poslanik Konstantinovi¢ Nenad.

Posledice Otpora i 5. oktobra bile su veoma teske za Republiku Srbiju i
gradane Republike Srbije. To je bio jedan od najvecih udaraca parlamentarizmu
u novijoj istoriji Srbije. Kao sto znate, gospodo narodni poslanici, Kostunica
nije dobio izbore, a Milosevi¢ nije izgubio. Drugog kruga izbora nije bilo. Dosli
su na vlast ulicom oni koji su se zalagali za bombardovanje Srbije. To i sada
rade. Nema ih u ovom visokom domu. Zele i sada do¢i ulicom i misle naseg
predsednika otpremiti u Hag kao sto su Slobodana Milosevi¢a, ali ovog puta im
nece uspeti.

Voda opozicije dr Zoran Bindi¢ pobegao je u inostranstvo. Kada su dosli
na vlast, onda su ¢inili zlodela nasoj drzavi. To najbolje opisuje Dajana DZonson
koja je rekla: ,,Na krilima narodnog slavlja zbog pada Slobodana Milosevica,
koje se granicilo sa pijanstvom, Srbija je u jagmi za vlaséu. Srbiju je samleo
stampedo nestrucnih, gramzivih i bahatih ljudi, uobrazenih lidera fiktivnih
stranaka, samoproglasenih eksperata, polusveta svih kalibara i profila koji su
sebe promovisali u revolucionarne pobednike, a drzavu i sve u drzavi za svoje
taoce i plen. Zato je izuzetno vazno formiranje ovog anketnog odbora. Hvala
lepo.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje vas predlog.

Zakljucujem glasanje: za — sedam poslanika.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Molim vas, pre narednog glasanja molim da utvrdimo kvorum u sali i da
ubacite svoje kartice u poslanicke jedinice.

Konstatujem da ima 134 narodnih poslanika prisutnih u sali.

Narodni poslanik Aleksandar Martinovi¢ predlozio je da se obavi
zajednic¢ki nacelni i jedinstveni pretres o Predlogu zakona o Centralnom registru
stanovnistva, Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o sredstvima za



ishranu bilja i oplemenjiva¢ima zemljista, Predlogu zakona o izmenama i
dopunama Zakona o bezbednosti hrane, Predlogu zakona o izmenama i
dopunama Zakona o sredstvima za zastitu bilja, Predlogu zakona o izmenama i
dopunama Zakona o zdravlju bilja, Predlogu zakona o ugostiteljstvu, Predlogu
zakona o turizmu, Predlogu zakona o potvrdivanju Ustava Medunarodne
organizacije za civilnu zastitu, Predlogu zakona o prestanku vazenja Zakona o
ratifikaciji Sporazuma izmedu Saveznog izvrsnog vecéa Skupstine Socijalisticke
Federativne Republike Jugoslavije i Vlade Malezije o izbegavanju dvostrukog
oporezivanja u odnosu na poreze na dohodak, sa Protokolom, Predlogu odluke
0 izmenama Odluke o izboru ¢lanova i zamenika ¢lanova odbora Narodne
skupstine Republike Srbije i Predlogu za imenovanje generalnog sekretara
Narodne skupstine Republike Srbije.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

(Vojislav Seselj: Po Poslovniku.)

Zakljucujem glasanje: za — 134, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da je Narodna skupstina prihvatila ovaj predlog.

(Vojislav Seselj: Po Poslovniku.)

Izvolite.

VOJISLAV SESELj: Dame i gospodo narodni poslanici, ovde je
pogazen Poslovnik Narodne skupstine u v. d. stanju, njegov ¢lan 157,

Vidite, kad se u najvisem zakonodavnom telu odvija demokratski proces,
dve su stvari veoma bitne — da taj proces sustinski bude zaista demokratski i da
se odvija na onaj nacin na koji bi i neupuceni posmatrac mogao doci do
zakljucka da je proces zaista demokratski.

Ovde se krsi i jedno i drugo, sto govori i onome ko je upucen u rad
Narodne skupstine, kao $§to smo mi opozicioni poslanici, a i svi drugi gradani i
posmatraci sirom sveta, da vama kao parlamentarnoj vecini nije stalo do toga
da se demokratski proces odvija u Narodnoj skupstini, da je on u sustini
demokratski i da mu je izgled demokratski, jer ste uporni u povezivanju rasprave
0 raznoraznim tackama dnevnog reda koje jedna s drugom nemaju nikakve
veze.

Da nije tako, ne bismo se mi iscrpljivali pa kompletno vreme trosili na
sve tacke dnevnog reda, nego bismo birali samo one najinteresantnije, a vi biste
postigli to da Skupstina ima izgled demokratskog parlamentarnog tela.

PREDSEDNIK: Vreme. Zahvaljujem.

Shvaticu ovo kao sugestiju, posto se niste pozvali na odredbu...

VOJISLAV SESELj: Jesam. Pozvao sam se na ¢lan 157. da je prekrsen
I zahtevam glasanje o tome.

PREDSEDNIK: Glasanje ¢e biti ako ne budete zadovoljni mojim
objasnjenjem. Po ¢lanu 157, na koji ste se pozvali, odluc¢uje Skupstina svojim
glasanjem...



VOJISLAV SESELj: Ako ti objasnjenje bude ubedljivo, mozda ¢u ja
povuci primedbu.

PREDSEDNIK: Ocigledno je da je vecina poslanika odlucila da podrzi
predlog poslanika koji je predloZzio spajanje ovih tacaka.

Pretpostavljam da niste zadovoljni mojim objasnjenjem pa ¢emo glasati
0 povredi Poslovnika.

VOJISLAV SESEL;: Da si jos samo dve-tri reenice izrekla, mozda bih
bio zadovoljan.

PREDSEDNIK: Hvala.

Posto smo se izjasnili o predlozima za stavljanje na dnevni red sednice
akata po hitnom postupku i predlozima za dopunu, stavljam na glasanje Predlog
dnevnog reda u celini.

Zakljucujem glasanje: za — 137, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da je Narodna skupstina time utvrdila dnevni red Prve
sednice Prvog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u 20109.
godini u celini.

Molim Sluzbu da nam u pauzi koja sledi pripremi preciséeni tekst
dnevnog reda.

Odredujem pauzu u trajanju od 60 minuta.

Nastavicemo sa radom u 14 ¢asova i 45 minuta.

Dnevni red:

1. Predlog zakona o Centralnom registru stanovnistva, koji je podnela
Vlada;

2. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o sredstvima za
ishranu bilja i oplemenjivacima zemljista, koji je podnela Vlada;

3. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o bezbednosti hrane,
koji je podnela Vlada;

4. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o sredstvima za
zastitu bilja, koji je podnela Vlada;

5. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o zdravlju bilja, koji
je podnela Vlada;

6. Predlog zakona o ugostiteljstvu, koji je podnela Vlada;

7. Predlog zakona o turizmu, koji je podnela Vlada;

8. Predlog zakona o potvrdivanju Ustava Medunarodne organizacije za
civilnu zastitu, koji je podnela Vlada;

9. Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o ratifikaciji Sporazuma
izmedu Saveznog izvrsnog veca Skupstine Socijalisticke Federativne Republike



Jugoslavije i Vlade Malezije o izbegavanju dvostrukog oporezivanja u odnosu
na poreze na dohodak, sa Protokolom, koji je podnela Vlada;

10. Predlog odluke o izmenama Odluke o izboru ¢lanova i zamenika
¢lanova odbora Narodne skupstine Republike Srbije, koji je podnela Poslanicka
grupa Srpska napredna stranka;

11. Predlog za imenovanje generalnog sekretara Narodne skupstine
Republike Srbije, koji je podnela predsednik Narodne skupstine Maja Gojkovic.

(Posle pauze — 15.00)

PREDSEDNIK: Postovani narodni poslanici, nastavljamo sa radom.

Prelazimo na tacke 1-11 dnevnog reda (zajednicki nacelni i jedinstveni
pretres):

— PREDLOG ZAKONA O CENTRALNOM REGISTRU
STANOVNISTVA,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
SREDSTVIMA ZA ISHRANU BILjA | OPLEMENjIVACIMA ZEML;ISTA,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
BEZBEDNOSTI HRANE,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
SREDSTVIMA ZA ZASTITU BILjA,

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
ZDRAVLjU BILJA,

— PREDLOG ZAKONA O UGOSTITELjSTVU,

— PREDLOG ZAKONA O TURIZMU,

— PREDLOG ZAKONA O POTVRBIVANjU USTAVA
MEDUNARODNE ORGANIZACIJE ZA CIVILNU ZASTITU,

— PREDLOG ZAKONA O PRESTANKU VAZENjA ZAKONA O
RATIFIKACIJI SPORAZUMA IZMEDPU SAVEZNOG IZVRSNOG VECA
SKUPSTINE SOCIJALISTICKE FEDERATIVNE REPUBLIKE
JUGOSLAVIJE | VLADE MALEZIJE O IZBEGAVANjU DVOSTRUKOG
OPOREZIVANJA U ODNOSU NA POREZE NA DOHODAK, SA
PROTOKOLOM,

— PREDLOG ODLUKE O IZMENAMA ODLUKE O 1ZBORU
CLANOVA | ZAMENIKA CLANOVA ODBORA NARODNE SKUPSTINE
REPUBLIKE SRBIJE,

— PREDLOG ZA IMENOVANJE GENERALNOG SEKRETARA
NARODNE SKUPSTINE REPUBLIKE SRBIJE.

Molim poslanicke grupe, ukoliko to ve¢ nisu ucinile, da odmah podnesu
prijave za re¢ sa redosledom narodnih poslanika koji su zainteresovani da vode
diskusiju po tackama dnevnog reda.



Saglasno ¢lanu 157. stav 2, ¢lanu 180. stav 1. i ¢lanu 192. stav 3.
Poslovnika Narodne skupstine, otvaram zajednicki nacelni i jedinstveni pretres
0: Predlogu zakona o Centralnom registru stanovnistva, Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o sredstvima za ishranu bilja i oplemenjivac¢ima
zemljista, Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o bezbednosti
hrane, Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o sredstvima za zastitu
bilja, Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o zdravlju bilja,
Predlogu zakona o ugostiteljstvu, Predlogu zakona o turizmu, Predlogu zakona
0 potvrdivanju Ustava Medunarodne organizacije za civilnu zastitu, Predlogu
zakona o prestanku vazenja Zakona o ratifikaciji Sporazuma izmedu Saveznog
izvrsnog veca Skupstine Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije i
Vlade Malezije o izbegavanju dvostrukog oporezivanja u odnosu na poreze na
dohodak, sa Protokolom, Predlogu odluke o izmenama Odluke o izboru ¢lanova
I zamenika ¢lanova odbora Narodne skupstine Republike Srbije i Predlogu za
imenovanje generalnog sekretara Narodne skupstine Republike Srbije.

Pitam predlagace, odnosno predstavnike predlagaca, posto je Vlada
predlagac¢ a ministri su predstavnici Vlade, da li Zele da uzmu rec.

Prvo ministar Branko Ruzic.

Izvolite.

BRANKO RUZIC: Zahvaljujem.

Postovana gospodo predsednice, postovano predsednistvo, dame i
gospodo narodni poslanici, izuzetno mi je zadovoljstvo da danas mogu da
predstavim Predlog zakona o Centralnom registru stanovnistva, pre svega zbog
toga sto ¢e se u sklopu sveopste reforme javne uprave, kao jednog od tri
kriterijumima i nasih evropskih integracija i naravno, kroz prizmu dalje
modernizacije javne uprave, gde drzavu vidimo kao partnera i servis gradana,

donosenjem ovog zakona stvoriti, naravno, i pravne pretpostavke za
uspostavljanje i vodenje Centralnog registra stanovnistva do 1. septembra 2020.
godine.

Ovo jeste jedna veoma znacajna novina u sistemu moderne i efikasne
drzave za koju se zalazemo. On ¢e povezati, prakti¢no, i objediniti na jednom
mestu podatke o gradanima nase zemlje i to iz 13 razli¢itih sluzbenih evidencija:
iz Registra maticnih knjiga, evidencije o drzavljanstvu, evidencije o mati¢nim
brojevima gradana, evidencije prebivalista, boravista i privremenog boravka u
inostranstvu, evidencije o licnim kartama, evidencije o putnim ispravama,
Centralnog registra obaveznog socijalnog osiguranja, evidencije poreskih
obveznika, kao i evidencije o strancima.

Sustina je u tome da sve ove evidencije trenutno vode sada razlicite
institucije kroz sest baza: kroz bazu Ministarstva unutrasnjih poslova,
Ministarstva drzavne uprave i lokalne samouprave, Republickog geodetskog
zavoda, Centralnog registra obaveznog socijalnog osiguranja, Poreske uprave i



Komesarijata za izbeglice i migracije. Ovaj registar bice, prakti¢no, koncipiran
kao izvedeni registar u koji ¢e se prelivati podaci iz izvornih evidencija i bitno
je istaci da ¢e se u njemu nalaziti samo poslednji preuzeti podaci, dok ce se
istorijat promene podataka cuvati u izvornoj evidenciji. Zato je vazno da gradani
znaju da ¢e moci da provere svoje podatke i ukoliko uoce neko neslaganje, moci
¢e da obaveste bilo Ministarstvo drzavne uprave i lokalne samouprave ili izvorni
organ radi preduzimanja mera za ispravku podataka i, u svakom slucaju,
naravno, da dobiju i povratnu informaciju tim povodom.

U ovom registru naci ¢e se podaci ne samo za drzavljane Republike
Srbije sa prebivalistem u Republici Srbiji, kao i za nase drzavljane bez
prebivalista u Republici Srbiji, ve¢ i za druge kategorije lica koja imaju
odredena prava i obaveze u skladu sa posebnim zakonima. Na primer, izbeglice,
trazioci azila, stranci sa odobrenim privremenim boravkom ili odobrenim
stalnim nastanjenjem u Republici Srbiji, stranci koji imaju odobreno utociste il
supsidijarnu zastitu i privremenu zastitu, kao i stranci koji nemaju dozvolu za
stalno nastanjenje ili privremeni boravak u Republici Srbiji, a imaju ste¢enu
imovinu ili prava i obaveze na osnovu penzijskog i invalidskog osiguranja ili
svojstvo poreskog obveznika.

Ovo je prvi put da ¢e se podaci o gradanima, Koji su od znacaja za
ostvarivanje njihovih prava, nac¢i u okviru jedne jedinstvene centralizovane i
pouzdane drzavne baze podataka, koja sadrzi tacne i azurne podatke o
stanovnistvu Republike Srbije u elektronskom obliku. Time se, prakti¢no,
omogucéava svim drzavnim oOrganima, organizacijama, organima i
organizacijama autonomne pokrajine i lokalne samouprave, ustanovama,
javnim preduzec¢ima, posebnim organima preko kojih se ostvaruje regulatorna
funkcija i pravnim i fizickim licima kojima su poverena javna ovlaséenja da
poslove iz svoje nadleznosti obavljaju na pouzdan, ekonomican i efikasan nacin,
zasnovan na centralizovano obradenim, ta¢nim, azurnim i pouzdanim podacima
dobijenim sa jednog mesta, dakle iz Centralnog registra stanovnistva.

Treba imati u vidu da se ovaj zakon oslanja pre svega na odredbe Zakona
0 opstem upravnom postupku, koje jasno definisu obavezu da organi po
sluzbenoj duznosti besplatno razmenjuju podatke o gradanima Kkoji su, naravno,
neophodni za odlu¢ivanje u odredenom postupku. Samim tim, koriséenje
podataka iz ovog registra odvija se besplatno, a gradani u postupcima pred
organima prilikom ostvarivanja svojih prava nec¢e imati troskove, niti ¢e svoje
dragoceno vreme trositi na pribavljanje takvih dokumenata, ve¢ ¢e to drzava
¢initi za njih. Naravno da je tu vazna i platforma eZUP, kao i Zakon o
elektronskoj upravi koji je donet prosle godine, koji je, prakti¢no,
infrastrukturni zakon i koji omoguc¢ava da idemo korak po korak i da sada
dodemo do Centralnog registra stanovnistva.



Sve ovo ¢e za krajnji cilj imati da svaki nas gradanin bude zadovoljan
uslugama razlicitih institucija, sto i predstavlja, naravno, cilj reforme javne
uprave, jer zelimo da uprava bude servis gradana i privrede.

Ono sto je takode vazno za drzavu, to je da samim tim i rad postaje
jeftiniji, jer ¢e i sami organi preuzimati podatke iz ove baze, dakle iz Centralnog
registra, bez ikakvih troskova. Takode, ovaj registar ¢e omoguditi efikasno
upravljanje evidencijama koje vode organi u skladu sa propisima iz svog
delokruga, kao i za pracenje stanja, pripreme izvestaja i analiza potrebnih za
obavljanje poslova iz delokruga rada kojim se odredeni organi bave. Ova
prednost ide u korist strateskom pravcu Vlade Republike Srbije, a to svakako
jeste bolje kreiranje javnih politika u razlicitim segmentima naseg drustva.

Vodenje Centralnog registra stanovnistva stavljeno je u nadleznost
Ministarstva drzavne uprave i lokalne samouprave sa aspekta upravnog
nadzora, ali ono sto je takode neodvojivi deo, to je ta tehnicka podrska u
uspostavljanju ovog registra kojom ¢e se baviti Kancelarija za informacione
tehnologije i eUpravu i upravo iz tog razloga su i sva finansijska sredstva za
realizaciju ovog zakona u okviru budzeta ove kancelarije.

Bitno je istaci da ¢e postojati najvisi stepen zastite i bezbednosti podataka
u Centralnom registru stanovnistva radi sprecavanja svake moguce zloupotrebe
podataka o licnosti. Za bezbednost podataka na najvisem nivou bi¢e zaduzena,
naravno, Kancelarija za informacione tehnologije i elektronsku upravu, koja ce
obavljati poslove tehnicke podrske u uspostavljanju i vodenju Centralnog
registra stanovnistva, kao i poslove koji se odnose na cuvanje, sprovodenje mera
zastite i obezbedivanje sigurnosti i bezbednosti podataka u Centralnom registru.

Organi koji imaju pravo neposrednog preuzimanja podataka iz
Centralnog registra dostavice obavestenje o licima koja su ovlaséena za rad u
Registru i za saradnju sa Ministarstvom drzavne uprave i lokalne samouprave i
Kancelarijom, a Kancelarija za informacione tehnologije ¢e nakon toga
proveravati da li taj organ ispunjava tehnicke uslove za povezivanje sa
Centralnim registrom.

Nakon toga ministar nadlezan za poslove drzavne uprave i lokalne
samouprave utvrduje, prakti¢no, listu prijemnih organa, sto ¢e biti objavljeno,
kako na sajtu Ministarstva tako i na portalu eUprava.

S druge strane, lica koja ¢e neposredno pristupati podacima, imace
ovlaséenja za taj pristup i sistem ¢e beleziti svaki pristup. Dakle, postojace
evidencija logova sa podacima o licu, odnosno organu koji je pristupio Registru,
datum i vreme pristupa, skup podataka kojima se pristupilo i, naravno, pravni
osnov, bez kog pristupa ne moze ni biti.

Nadzor nad primenom zakona ¢e stoga, pored Upravnog inspektorata
Ministarstva drzavne uprave i lokalne samouprave vrsiti i Poverenik za
informacije od javnog znacaja i zastitu podataka o licnosti i to u delu koji se



odnosi na zastitu podataka o licnosti, kao i ministarstvo nadlezno za poslove
informacione bezbednosti u delu koji se odnosi na informacionu bezbednost.

S obzirom na to da nam predstoji veliki posao oko uspostavljanja ovog
registra, objedinjavanja podataka, predvideli smo primenu ovog zakona, kako
sam i na pocetku rekao, za 1. septembar 2020. godine.

Takode, podzakonskim aktom, za koji smo definisali da ¢e biti donet u
roku od sest meseci od dana stupanja na snagu ovog zakona, blize ¢e se urediti
pitanja neophodna za uspostavljanje i vodenje ovog registra, na¢in preuzimanja
podataka, razmene podataka, pristupa i zastite podataka u Registru, kao i druga
tehnic¢ka pitanja.

Centralni registar stanovnistva kao jedan od informacionih stubova javne
uprave predstavlja, prakticno, neophodnost za normalno funkcionisanje
savremenog drustva u skladu sa medunarodnim i evropskim standardima.
Uspostavljanje i vodenje Centralnog registra stanovnistva donece koristi kako
nasim gradanima, tako i celokupnom sistemu drzavne uprave, naravno i
privredi, i ja licno verujem da cete se uveriti, i na osnovu dijaloga koji
o¢ekujemo ovde u ovom domu, povodom ovog predloga zakona, da ¢emo imati
priliku da svakako uvidimo sve benefite koji nas o¢ekuju ukoliko se ovaj zakon,
a uveren sam da hoce, prihvati ovde u Parlamentu Srbije i, naravno, kada bude
usao u primenu. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Rec¢ ima ministar Nedimovic.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Postovana predsednice, postovane kolege
narodni poslanici, svi oni pored malih ekrana Kkoji su zainteresovani za ovu
temu, meni je jako drago sto se ovaj set zakona iz poljoprivrede nalazi pred
vama, ali pored ovih zakonskih predloga, ja ¢u u nekoliko rec¢i obrazloziti
Predlog zakona o turizmu i Predlog zakona o ugostiteljstvu. Mislim da je jako
vazno da 0 ovim stvarima danas raspravljamo. Mislim da ce se svi sloziti oko
toga.

Mozda ¢e se nekom uciniti kakve veze imaju poljoprivreda, turizam i
ugostiteljstvo, a ja ¢u se truditi da u minutima koji su ispred nas pokusam par
re¢i da kazem na tu temu, pa sami zakljucite. Mislim da ime i te kako veze.

Sto se ti¢e ovog seta zakona koji dolazi iz sektora poljoprivrede, pre
svega mislim na izmene i dopune Zakona o bezbednosti hrane, o sredstvima za
zastitu bilja, izmene i dopune Zakona o zdravlju bilja i izmene i dopune Zakona
0 sredstvima za ishranu bilja oplemenjivacima zemljista, na pocetku bih
iskoristio priliku da skrenem paznju da je odrzana javna rasprava o ovom setu
zakona, da se o ovome puno u javnosti razgovaralo, tako da ne stoje tvrdnje
pojedinaca da je javnost ovde bila iskljucena. Javnost je, u najsirem moguéem
obliku, bila prisutna. Ako neko nije bio uklju¢en u to, to ne znaci da nije bilo
javnosti. To znaci samo da se nije dovoljno informisao oko toga.



Tako da, predsednice skupstinskog Odbora za poljoprivredu, dozvolicete
mi da ponovim ono s§to sam juce rekao na sednici Odbora, a to je da je najsira
javna rasprava odrzana, a ako neko nije ¢itao ili nije video, ja mu tu pomoci ne
mogu. To je, pre svega, jako vazno zbog javnosti, jer vidim, svasta se pise.

Isto bih Zeleo da ukazem na jednu c¢injenicu, zahvaljujué¢i jednoj
koleginici poslanici koja je malopre to rekla, posto ja ne koristim Tviter,
pretpostavljam, kao i vi... Mozda mi je to greska, al' eto. Kazu — danas se prica
dosta o tome kako se Izmenama zakona o bezbednosti hrane uvodi u Srbiju dzi-
em-0; GMO — genetski modifikovana hrana. Svasta!

(Poslanici Srpske radikalne stranke dobacuju.)

GMO. Nije NLO nego GMO. Dz, dzi (G).

Zamolio bi sve kolege narodne poslanike da, radi istine i radi javnosti,
potcrtamo da je nulta tolerancija na proizvodnju i na trgovinu GMO, genetski
modifikovanih organizama. Postoji poseban zakon za to, takozvani leks
specijalis, koji regulise ¢itavu tu materiju, tako da ove price koje se vezuju za
¢lan 5. izmena i dopuna Zakona o bezbednosti hrane, to apsolutno ne stoji.
Molim vas ko boga, ne uznemiravajte javnost. Neka je na cast svakome ko
pokusava da narusi fitosanitarnu sigurnost ove zemlje. Nulta tolerancija,
ponavljam, na proizvodnju i na trgovinu GMO.

Ovo je bila moja obaveza da saopstim, jer ovo sto neko pokusava da
spocita, valjda ne znaju vise sta bi rekli. Dok nije bilo dizel-goriva, bilo je — sto
nema dizel-goriva za poljoprivrednike? Sada kada ga ima, sada to vise niko ni
ne spominje. Kada se nesto drugo uradi, vise niko to ne spominje. Sada moraju
da se hvataju za stvari koje ne postoje, za neke fatamorgane, ne znam ni ja sta
ve¢. Al' eto, to je sve nasa realnost i to je ono sto nam ta virtuelna stvarnost
preko drustvenih mreza donosi.

Al' da se vratimo na temu. Oblast bezbednosti hrane predstavlja jedan od
prioriteta Ministarstva poljoprivrede i uopste Vlade Republike Srbije kroz
pregovaracko Poglavlje 12. Nama sledi veoma ozbiljna reforma u ovom
sektoru.

Nemojte zaboraviti da mi do decembra nismo imali akreditovanu
laboratoriju za kontrolu kvaliteta mleka. Sad ¢emo do aprila-maja dobiti
akreditovanu drzavnu nacionalnu referentnu laboratoriju za kontrolu ostale
hrane. Imamo fitosanitarnu laboratoriju, tako da se taj sistem direkcije
nacionalnih referentnih laboratorija polako zaokruzuje. To je ono §to jednu
drzavu ¢ini nezavisnom, da u svakom trenutku sa aspekta fitosanitarne
bezbednosti i veterinarske bezbednosti vi mozete da kazete — da, imamo
instituciju koja je nezavisna, koja ima akta normativna, koja ima aparate,
uredaje najsavremenije, putem kojih moze da utvrdi sta to egzistira na prostoru
Srbije i sta pokusava da se uveze.



Jednu stvar moram reci, pre svega zbog javnosti. Dosada su sve isporuke
hrane kontrolisale, ¢injenica je, akreditovane laboratorije koje se nalaze u
privatnom vlasnistvu. Nije bilo ove nacionalne drzavne laboratorije, koja je
imala referentni karakter i koja je pokrivala sve njih ispod sebe i bila neka vrsta
kisobrana, tako da se moglo teoretski desiti da jedan uvoznik zeli da uveze...
Pre svega mislim na vreme pre 15-20 godina, kada su ovi velikasi nekadasniji,
ovi tajkuni bili istovremeno i uvoznici i vlasnici laboratorija koje su kontrolisale
te posiljke. Zamislite to. Je I' to moguce?

(Vojislav Seselj: Ima mesa.)

E, pa vise ne¢e da moze. E, ne¢e moci. Nec¢e modi ni §to se tice mesa, ni
mleka, ni ostale hrane, nego ¢e biti drzavna institucija, nacionalna, koja vec¢
funkcionise u sektoru mleka, evo sad se akreditujemo u sektoru ostale hrane, pa
¢e onda svako imati mogu¢nost, a ne da moramo da saljemo to u neku zemlju
da kontrolisemo sta se desilo, nego to da uradimo u nasoj Srbiji sa
najsavremenijom opremom koja danas egzistira.

Zahvalan sam i mojoj prethodnici koja je bila na celu Ministarstva
poljoprivrede sto je opremala. Bio je to dug put. Nije to bio kratak put. Bilo je
to tesko obaviti, pogotovo kad javnost vrlo cesto preko zute Stampe samo
,.Klize¢i start“ s leve i desne strane, a u stvari, zasto? Zato sto pokusavate da
zastite svoju drzavu i da onemogucite onima koji pokusavaju da zloupotrebe to,
ali znate kako, uvek morate biti spremni na takve stvari.

Ovim izmenama i dopunama Zakona o bezbednosti hrane, jako je vazno,
utvrdili smo tacnu podelu poslova izmedu Ministarstva poljoprivrede i njegovih
institucija koje se nalaze na nizem nivou i Ministarstva zdravlja, pre svega
mislim na sanitarnu inspekciju, u pogledu vrsta hrane koju ko kontrolise.

Nemojte da zaboravite, od 2009. godine, kada je donet poslednji tekst
koji je regulisao materiju bezbednosti hrane, pojavile su se neke nove vrste
proizvoda, tzv. nova hrana, koja nije bila nicim obuhvacena i mora se tacno
znati ko to kontrolise na trzistu, a ne da dodemo u situaciju da samo svi kazu —
pa ne znam, mi nismo, a ovi drugi kazu — mi nismo, pa onda pitam — ko jeste?
E, to smo na ovaj nacin predupredili.

Moram da kazem da smo ovde imali koordiniranu aktivnost sa
Ministarstvom zdravlja, koja ¢e, nadam se, sa jednom novom grupom
inspektora, jer ja moram da napomenem zbog javnosti, u ovom trenutku
prosecan starosni vek nasih veterinarskih fitosanitarnih inspektora je 57,5-58,5
godina, mi moramo ovo da zanovljavamo. Zahvalan sam Vladi Srbije sto je to
prepoznala i omogucila da idemo u novo zaposljavanje ovih lica. To je ono sto
stiti ovu zemlju na granicama u pogledu hrane, a slozicete se da je danas ovaj
segment bezbednosti hrane jedan od najvaznijih bezbednosnih elemenata za
jednu drzavu.



Prosle godine od januara krenuli smo sa jednom novom pojavom, da tako
kazem, u nasem miljeu poljoprivrede, a to je tzv. prodaja na ku¢nom pragu. To
je bilo predvideno za robu poreklom od zivotinja, prerada mesa, prerada mleka.
Dakle, dali smo pravo onom malom poljoprivredniku koji nema velike koli¢ine
mesa, velike kolicine mleka, da na svom ku¢nom pragu moze to da prodaje, da
prodaje u svom marketu, na pijaci, na potpuno jedan regularan nacin, da uvek
ima, kako bi rekli, drzavnu ¢agu da je to bezbedno. To jeste hrana koja je
ispravna, jeste hrana koja je najkvalitetnija, ali nikad nije imala dokaz i sertifikat
te bezbednosti. E, to smo od prosle godine od 1. januara uradili.

Medutim, imali smo situaciju da za robu biljnog porekla, a tu pre svega,
da vas podsetim, mislim na dzemove, pekmeze, ajvare, one zimske sezonske
salate koje se pakuju... Ovim izmenama Zakona o bezbednosti hrane omogucili
smo da se napise pravilnik koji ¢e regulisati i tu materiju kako bi ovi ljudi iz
Koceljeve tamo na Festivalu zimnice, koji imaju ogromne kolic¢ine, tamo ima
500 standova gde se prodaje zimnica, da ti ljudi ne moraju samo tu. Oni ¢e moci
I dalje tu da prodaju svoju zimnicu, ali ¢e mo¢i da udu i u markete lokalne, na
pijacu bez ikakvih problema da idu i da budu potpuno bezbedni kada dode bilo
koja kontrola.

Sta ¢e drzava da pomogne oko toga? Drzava ¢e dati pola novca za
adaptaciju objekata koji ¢e biti akreditovani, sertifikovani za te potrebe. Mi tu
imamo ve¢ vise od 30 ovakvih stvari akreditovanih vezano za preradu mesa i
mleka, sad idemo u ovaj biljni sektor. Znate koliko to znaci u selu Krzava, tamo
iznad Krupnja, na 550-600 metara nadmorske visine, gde je sve ¢isto, gde je sve
zdravo, kad on moze to da preradi i proda? To ima mnogo vecu dodatu vrednost.
E, tu je jako vazno da drzava stane iza ovih malih i upravo kroz ove izmene
zakona o bezbednosti hrane to smo postigli.

O referentnosti laboratorije drzavne sam nekoliko reci rekao, ali jako je
vazno da nam ude u svest. Pravilnici i zakoni jesu alat, normativni alat, ali ove
laboratorije su egzekutiva. Moze§ imati najsavrseniji propis, ako nemas svoju
nezavisnu laboratoriju, uvek postoji prostor gde moze neko da kaze — pa da li je
to ovako ili onako. Ako drzava to kontrolise, onda tu ne treba da bude problema.

(Vojislav Seselj: Sad si nas ubedio.)

Ja znam da sam vas ubedio. Moj posao je da sto vise ljudi ubedim da
glasaju za ovaj predlog i hvala vam sto cete glasati za to.

Jos jednu stvar zelim da kazem koju smo uveli po prvi put, a to je institut
sluzbenih kontrola. Obi¢no inspekcijske organe dozivljavaju kao nekog ko dode
po prijavi. Ne znam, neko prijavi, najces¢e anonimno, dodu tamo, kontrolisu,
napisu kaznu, dovidenja, vidimo se. E, ovaj institut sluzbenih kontrola koji smo
uveli, koji egzistira u kompletnoj Evropskoj uniji, u stvari treba da pomogne u
preventivnom svom karakteru, u razlicitim monitorinzima koji ¢e se vrsiti, i to
je ovim izmenama i dopunama zakona o bezbednosti hrane omoguceno. Za to



nam je pravo dao i kolega Ruzi¢, kroz svoj zakon o inspekcijskom nadzoru, gde
je za odredene oblasti dozvoljeno na drugaciji nacin da se regulisu ove sluzbene
kontrole. Ja sam zahvalan na tome.

Moram da kazem da ima jos jedna tema koja se u javnosti dosta
pominjala. To je sektor hrane i tzv. one odrednice ,,najbolje upotrebiti do*.
Svedoci smo da ¢esto hrana mora da se baca, koja je potpuno ispravna, ali zbog
razlicitih modela nije je moguce iskoristiti. Ovim smo dali mogu¢énost da se
posebnim pravilnikom onemoguci bacanje ove hrane, da se iskoristi na najbolji
moguci nacin. Naravno, ne za svu hranu. Postoji hrana koju je nemoguce, ona
je upotrebljiva do, ima datum, dovidenja. Ali postoji hrana, narocito biljnog
porekla, koja ima svoje karakteristike takve da moze jos neko vreme da se
koristi. Posebnim pravilnikom c¢emo regulisati ovu materiju, u kojim
situacijama to moze da se koristi, da ne bi doslo do eventualnih zloupotreba.

Sto se tice 1zmena i dopuna Zakona o sredstvima za zastitu bilja, samo
nekoliko reci. Pre svega, imali smo jedan dualitet. Imali smo dva propisa, jedan
iz 1998, a jedan iz 2009. godine, sa razlicitim registrima. Ovim izmenama
zakona to sve potpuno objedinjavamo, formiramo jedan jedinstven registar, ali
ima jedna stvar koja je interesantna i mislim da ¢u mozda opet uspeti da dobijem
naklonost pojedinih iz jednog razloga. Mozda ¢e biti, kad je izgovorim, to i
jereticka misao, a stvar je slede¢a. Zastiticemo domace proizvodace sredstava
za zastitu bilja, staviti im duzi prelazni period. Neki pre nas, pre jedno deset
godina, valjda su mislili da ¢e u¢i 2012, 2013. ili 2014. godine u Evropsku uniju,
pa su rekli — 2014. godine kraj, posle toga nista domace ne moze se koristiti sto
ne ispunjava standarde. Ovo su preparati koji su potpuno adekvatni, bezbedni i
omogucicemo za 600 domacih preparata da imaju svoj produzeni zivot do
trenutka ulaska Srbije u EU. To je jedan deo domace industrije.

Mi moramo da mislimo pre svega na Srbiju. Nas put jeste EU, ali
moramo da zastitimo domace proizvodace a ne samo da kazemo, preko noci,
kao neki sto su 2000. godine u decembru, ili kada bese, doneli onu liberalizaciju
trzista, pa preko no¢i srpsku poljoprivredu na kolena bacili. Zbog otvaranja
trzista i adekvatnih sistema zastite to ne zelimo. Ovim ¢emo to prevazi¢i u ovom
delu. Ja znam da to nije veliki deo, ali tu gde mozemo da sacuvamo, tu cuvamo.

Jako je vazno re¢i da ¢emo u naredne dve-tri godine preko Uprave za
zastitu bilja raditi na obuci poljoprivrednih proizvodaca. Ima negde 650.000
registrovanih gazdinstava, a od toga 360.000 onih koji se aktivno bave
poljoprivredom i ti ljudi su tema. Do tih ljudi moramo doci. Pripremljeni su
programi kako ¢e se oni obuciti za adekvatnu upotrebu zastitnih sredstava, iz
jednog prostog razloga. Mi tim ljudima moramo pomo¢i, edukovati ih. Kazu
tamo kod mene u Ravnju — u jednom selu ako nemas popa, ucitelja i ako nemas
0vog zastitara, savetodavca, poljoprivrednog savetodavca, ne mozes daleko
sti¢i. Moramo ljude da edukujemo kako da koriste zastitna sredstva, a ne da



dodemo u situaciju da od paljene paprike neko uzme pepeo i baci da bi ubio
odredenu bolest pa napravi jos veéi cirkus nego sto je bio pre toga. Ona ima
svojstva koja nisu dobra za hranu. Nije opasna za nesto drugo, ali za ovo jeste.

(Vojislav Seselj: Pepeo je opasan.)

Ima pepela i od uglja malo, drvenog, ako se ja dobro razumem u to. Nesto
malo sam isao u skolu.

Jako je vazno da ove ljude edukujemo i da im damo mogucnost da
kasnije dobiju i poslovne sertifikate da su obuceni za ovo kako bi se na sto
kvalitetniji na¢in bavili poljoprivrednom proizvodnjom.

Jos jednu stvar sam hteo da kazem vezano za Izmene i dopune Zakona o
zdravlju bilja, a one se tic¢u tzv. famoznih fitosertifikata za izvoz. Svedoci ste u
oktobru, pre mese dana, da smo imali seriju hapsenja lica koja su pokusala da
zloupotrebe sporazum Srbije sa Ruskom Federacijom vezano za izvoz voéa. Na
ovaj nacin dodatno pojacavamo taj stepen zastite tako sto smo dali pravo,
izmedu ostalog, i poljoprivrednim stru¢nim sluzbama da im zvani¢an drzavni
posao bude da izdaju fitosertifikate. Naravno, utvrdeno je sve u skladu sa
medunarodnim standardom IFS i tu apsolutno ne bi trebalo da bude vise
nikakvih problema.

Sada ¢u pokusati u nekoliko reci da se osvrnem na Predlog zakona o
turizmu i Predlog zakona o ugostiteljstvu. Po prvi put...

(Vjerica Radeta: Rekao je Rasim sada ¢e doc¢i, samo da zavrsi ono sa
Mehom.)

Ja se trudim da dostojno zamenim svog kolegu koji radi.

Po prvi put nemamo jedan zakon koji je jedinstven za turizam i za
ugostiteljstvo, nego imamo dva potpuno posebna zakona, jer pokazali su svi
trendovi da moramo da imamo potpuno odvojene ove dve materije. Nije to isto
i mislim da je jako vazno ukazati na najvaznije stvari koje se ti¢u zakona o
turizmu.

Turizam predstavlja jednu od sfera drustvenog Zivota Srbije koja ima
nagli rast i prosperitet. Godine 2018. u Srbiji je bilo 3,4 miliona turista. To je
rast od 11%. Po prvi put prosle godine gotovo da imamo izjednacen broj
domacih i stranih turista. Tome je umnogome doprinela politika Vlade
otvaranjem granica bezviznog rezima za pojedine zemlje odakle turisti dolaze u
Srbiju. Na ovaj nacin doslo je do direktnog deviznog priliva od 1,5 milijardi
dolara. To je rast od 15% u odnosu na 2017. godinu.

Medutim, desile su nam se neke stvari koje ne treba da se desavaju.
Secate se proslog leta, secate se turistickih agencija gde su putnici bili
prevareni? Steta je bila skoro 700.000 dolara. Veliki problem. Tada je postojala
samo tzv. garancija putovanja, gde je turisticka organizacija odgovarala tom
garancijom za svoju uslugu.



Medutim, ovim novim zakonom predvideni su i novi finansijski
instrumenti koji ¢e pomoci da se zastiti turista da ne bi bio zloupotrebljen od
strane turisticke organizacije. Uvodi se institut depozita. To ¢e biti posebnim
podzakonskim aktom regulisano i mislim da ¢emo na ovaj nacin pokusati da
prevazidemo sve one boljke koje se javljaju u odredenim segmentima drustava
koja se razvijaju. Imacemo cak i licence turisti¢ke organizacije, u zavisnosti od
depozita koji dostave. Onda ¢e putnik moc¢i uvek da zna da li je ona zasti¢ena
najvisom vrednosnom licencom ili nesto nizom vrednosnom licencom.

Mislim da ovaj sektor moramo stalno da podsticemo. Imamo i vaucere
koje Vlada daje gradanima Srbije da odu na turisticke destinacije Srbije. Mislim
da je to jako vazno i to je doprinelo razvoju ovog sektora i mislim da sa tim
treba nastaviti.

(Vjerica Radeta: | tu vam se Rasim ugradio.)

Imamo tako, primeceno je da u pojedinim situacijama imamo kod
fizickih lica izdavanje kapaciteta, soba, apartmana, tzv. onaj institut ,,stan na
dan“. To je bio generator sive ekonomije. Ovim izmenama zakona o
ugostiteljstvu stvoreni su pravni instituti koji ¢e zastititi drzavu s jedne strane, a
s druge strane, ovim licima koja zele da posluju legalno, omogucic¢e da putem
pausalnog oporezivanja... Nemojte zaboraviti da su u decembru, ¢ini mi se, bile
izmene i dopune Zakona o porezu na dohodak gradana, koje su omogucile ovo
da od 1. jula imamo pausalno oporezivanje za ona fizi¢ka lica koja imaju do 30
lezajeva i koja imaju do 30 dana nocenja. Ovo je jako vazno. E, tu dolazimo do
veze poljoprivrede, ruralnog razvoja i svega ovoga sto se tice turizma i
ugostiteljstva.

Ako se secate, jedna od stvari koju proklamujemo kroz ruralni razvoj
jeste tzv. seoski turizam. Da li mislite da je lako onom Kkoji ima, koji je
registrovan za obavljanje seoskog turizma u seoskom domacinstvu,
poljoprivrednom gazdinstvu, da svaki dan odlazi u sediste svoje opstine da
prijavljuje svakog svog gosta? To nije lak posao. Zato su ljudi ¢esto bezali od
te obaveze i nisu se time bavili ali platformom e-turista koja ¢e biti uvedena,
bice elektronskim putem omoguceno prijavljivanje gostiju.

Zasto je to vazno kod poljoprivrede i kod ruralnog razvoja? Mi kroz
IPARD program koji je krenuo da egzistira u Srbiji, gde Srbija povlaci 175
miliona evra evropskih para, na to je dala 50 miliona evra para iz srpskog
budzeta, jedna od mera koja ¢e biti akreditovana ove godine, i gde ¢e biti prvi
konkurs 15. novembra 2019. godine, tice se ruralnog turizma. Na ovaj nacin
domaca poljoprivredna gazdinstva koja zele da izadu iz poljoprivredne
aktivnosti, odnosno da se pored poljoprivredne aktivnosti bave i nekom
nepoljoprivrednom aktivnoséu, moci ¢e da konkurisu za IPARD sredstva, gde
se 65% daje povracaj. Dobija se garant. Vrednost jednog posla, investicije,
zahteva moze da bude izmedu 5.000 evra i maksimum 300.000 evra.



Za ovu namenu opredeljeno je 20 miliona evra. Uslov za sve, bukvalno
je napravljena integracija sa zakonom o ugostiteljstvu, jesu ovih 30 lezajeva.
Zato se smatra da neko, radi se 0 nekom malom coveku sa preduzetnickom
aktivnoscu, ko zeli da se bavi ovim i na ovaj nacin, moci ¢e da izgradi te svoje
kapacitete, da kupi opremu, sve §to mu je neophodno od sadrzaja da bi se bavio
tom svojom aktivnoséu i da za svoje gazdinstvo, za svoju porodicu obezbedi
odgovarajuci nivo prihoda.

Ja se izvinjavam ako sam previse vremena uzeo, ali mislim da je jako
vazno na ovaj nacin obrazloziti. Jos jednom molim ljude koji se nalaze u ovom
najvisem zdanju koje donosi zakone, molim vas, nemojte javnost plasiti
stvarima koje nisu istinite. Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI (Veroljub Arsi¢): Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Vojislav Seselj.

Izvolite.

(Borisav Kovacevi¢: Sto on prvi?)

VOJISLAV SESEL;j: Zato $to sam se prvi javio i §to sam mladi od tebe
pa sam brzi.

(Borisav Kovacevi¢: Ne moze. Postoji Poslovnik, koji kaze drugacije.)

E, ali brzi sam bio. Dok ti stignes da se prijavis, prode sto godina.

Dame i gospodo narodni poslanici, kada imamo pred sobom desetak
zakonskih projekata, covek mora da se opredeli za ono §to u trenutku smatra
najvaznijim i 0 ¢emu misli da moze da kaze nesto korisno. Veoma je vazan
zakon o drzavnom registru.

Devedesetih godina, mi smo neprekidno na tome insistirali, to mozete da
vidite u starim stenogramima, pa 2000-ih godina, takode, i nekako nije islo. Nije
islo iz vise razloga. Zato sto nismo imali dovoljno obucene ljude koji bi
rukovodili tim centralnom registrom, a i bilo je interesa da se ti registri malo
zakukulje i zamumulje, jer kad se prave posebno biracki spiskovi, bilo je veoma
vazno da tu niko ne moze onoga ko pravi spiskove da uhvati ni za glavu ni za
rep.

Sad ovde imamo jedno polovi¢no resenje, ministre. Ovde smo dobili
Centralni registar, medutim, ostaju ovi izborni registri. Ako mi zaista imamo
struc¢ne ljude da rukovode Centralnim registrom i da obezbede da se unese u
Centralni registar sve §to je potrebno, onda nam ne trebaju ovi izborni registri.
Jer u Centralni registar odmah se uvodi rodenje deteta, pa ide nadalje — dete je
zavrsilo osnovnu skolu, zavrsilo srednju skolu, zavrsilo fakultet, sve se upisuje.
A kad se trazi, imaju posebni formulari zasto se trazi. Za ono sto je dosada bila
krstenica, ima poseban formular i dobiju se ti podaci. Kad je vencani list u
pitanju, takode. Kad je smrtovnica, takode. Dakle, sve to moze da se radi u
jedinstvenom registru i onda nam ovih 13 posebnih registara vise nije potrebno.



Sta ovde fali? Vi ste videli, dame i gospodo, da smo mi imali jedan nagli
pad u broju stanovnika Srbije, koji se desio u zvani¢nim statistikama, a koji nije
objasnjen siroj javnosti. Do pada nije doslo zato sto je naglo izumro jedan veliki
deo stanovnistva Srbije ili se naglo iselio, ili naglo nestao itd., nego zbog toga
Sto je promenjena metodologija brojanja. Nekada, kada je bio popis
stanovnistva, upisivali su se svi gastarbajteri, prema podacima koje su dali
¢lanovi njihovih porodica. Sad se vise ne popisuju gastarbajteri. Podrazumeva
se da se oni popisuju u zemljama gde ,,privremeno borave®, a nekad ostanu za
ceo zivot. A kod nas se popisuju stranci koji se zateknu da zive, nemaju jos
drzavljanstvo, ali imaju neki biznis ovde, imaju neke poslove, imaju neke
dozvole boravka i bavljenja odredenim zanimanjima i slicno. Tu je bio taj
razlog.

Ovim sto ste nam ponudili kao centralni registar vi niste obezbedili
uslove za dve veoma bitne stvari. Prva je stvar da u svakom momentu znamo
koliko je gradana Srbije u Srbiji. To se samo na jedan na¢in moze uraditi — da
se popise, da se registruje svaki gradanin koji ode preko granice. Dakle, to nije
vezano ni za kakve troskove. On je samo duzan da popuni neki mali formular,
da mu se unese u pasos. Jer vi znate, mnogi ljudi predu granicu samo — izvolite,
produzi dalje. Ovo ne bi mnogo vremena oduzimalo, ali u registru bi u svakom
trenutku bilo potpuno jasno i precizno registrovano koliko je ljudi u granicama
drzave.

| kod pravljenja birackih spiskova, to nas kao opozicionare najvise
interesuje. Mi smo se svemu naucili kroz te biracke spiskove, od 90. godine
naovamo, i kako se zloupotrebljavaju mrtvaci, ljudi koji su umrli pre 50 godina
pa se nadu u birackom spisku, pa nepostojeci ljudi, pa nepostojeci Albanci, pa
Albanci koji se nisu registrovali ni na koji na¢in, poc¢evsi od toga da je u Juniku
moj protivkandidat Milan Milutinovi¢ imao 100% albanskih glasova, ono kad
su mi oteli pobedu na predsednickim izborima. Vi ste bili mali, vi danasnji
ministri, bili ste mali pa se toga dobro ne secate.

(Marijan Ristic¢evic¢: Ja nisam bio mali.)

Ti nisi bio mali, ti si se veliki i rodio.

(Marijan Ristic¢evi¢: Se¢am se te trgovine.)

Secas se ti.

Dakle, sta je ovde bitno kod birackih spiskova? Da se odredi momenat
kad se u celoj Srbiji izbacuju biracki spiskovi iz Centralnog registra, pa se
izbacuju za svaku izbornu jedinicu i onda se ne moze desiti da je jedno ime na
vise birackih spiskova. | mora se znati onda da ne moze ¢ovek dan uoci izbora
da dode pa da glasa na izborima, nego mora bar tri dana pre izbora ili dva dana
pre izbora da bude u Srbiji da bi bio na birackom spisku. Jer biracki spisak se
onda ne izbacuje po nekom posebnom prijavljivanju, nego na osnovu ¢injenice
da je konstatovano da su u tom trenutku ljudi u Srbiji.



To je nacin na koji se ovaj problem moze resiti. Da li je vama stalo da
resite taj problem, e, to je sad ve¢ drugo pitanje, jer kad se kalkulacije u glavi
pocnu okretati oko tih izbornih procedura i interesa partija vlasti u odnosu na
opozicione partije, onda se tu vijuge uskomesaju. Dakle, sve ovo ostalo, svi ovi
izborni registri mogli bi da nestanu, a da postoji jedan jedini registar.

Ovde niste naveli registar vojnih obveznika, na primer. Ja vas podse¢am,
u Americi registar vojnih obveznika vode poste, jer se podrazumeva da u
svakom naselju ima posta. Posta je drzavna ustanova. Cemu sada dupliranje
drzavnih funkcija kada posta to moze da radi na jednostavan nacin?
Kompjuterska tehnologija je toliko razvijena da nema problema. Sada kada
imamo Centralni registar, onda i vojni obveznici da se vode kroz Centralni
registar i znate u trenutku mobilizacije ko je u zemlji, ko nije. Onaj ko nije u
zemlji, ne mozete ga krivi¢no goniti zato sto se nije odazvao na mobilizaciju, a
mozete svakog onog ko se zatekao a nema lekarsko uverenje da je nesposoban
za vojnu sluzbu.

To je sto se tice ovog centralnog registra. Nadam se da ¢e mi ostati malo
vremena i za turizam, posto mi je turizam ovako mnogo privlacniji kao tema za
razgovor.

Kod nas je u oblasti turizma, a u prilicnoj meri i trgovine, kompletan
haos. Da li je taj haos nastao spontano ili je namerno produkovan, to je sada
pitanje na koje treba dati odgovor, ali svake godine mi imamo veliki broj
gradana Kkoje su turisticke agencije prevarile i kojima nema ko da vrati novac
zato sto onaj koji vodi Registar turistickih agencija ¢esto ljudima koji su se veé
ranije kompromitovali, pa im je zabranjen rad, ali su novu firmu formirali pod
novim imenom, omogucava da obavljaju istu delatnost.

Smisao postojanja Ministarstva turizma treba pre svega da bude u tome
da ono kontrolise rad agencija i da kontrola mora biti tako striktna da onda kad
se desi problem, ako nema ko drugi da izmiri Stetu gradaninu, to mora izmiriti
Ministarstvo, jer Ministarstvo prilazi svakoj agenciji sa predubedenjem da je ta
agencija uredno registrovana, je I' tako?, inace, da nije, ne bi mogla postojati, a
na Ministarstvu je da odredi koliko svaka agencija mora da polozi novca da bi
mogla obavljati jednu vrstu posla. Nije smisao rada agencija da se pokupi novac
od gradana, pa dve-tri grupe odu normalno na letovanje, pa onda ostale ne mogu
jer je vlasnik malo platio da zamaze oc¢i, novac pokupio i pobegao. Ili da kaze —
novca nema. Gde je novac? Negde tamo potrosen, na ovo-ono, ali mi vidimo da
retko koji vlasnik turisticke agencije ode u zatvor.

Sezonu prevara tih turisti¢kih agencija otvorio je svojevremeno ,,Flaj flaj
travel“. Na hiljade putnika su oni ostetili, ali i druge turoperatere, prodajuci
karte i aranzmane koji uopste nisu bili rezervisani. Nakon ovih skandala svih
sedam poslovnica ,,Flaj flaj travela® je bilo zatvoreno. Samo godinu dana pre
ovakve prevare gradana od strane agencije, ministar Mladen Sar&evié joj je



uru¢io priznanje za doprinos u dualnom obrazovanju. Je I' se vi toga seéate? Sta
to onda znac¢i? Koju politiku vodi sad ministar Saréevi¢? Tom prilikom je
istakao da su oni izuzetno poslovni i kompetentni, a ojadili hiljade ljudi. Njihovi
finansijski problemi su poceli jos 2018. godine, kada su zbog neizmirenih
dugovanja izbaceni iz medunarodnog sistema za kupovinu avio-karata, pa su
nasli drugi nacin da dodu do karata, preko neke novosadske firme, pa kad je i ta
firma zbog dugovanja izbacena iz sistema, Ministarstvo nista nije uradilo od
januara do jula 2018. godine na planu preduzimanja odredenih mera kako bi se
to sankcionisalo i ubuduce sprecilo.

Imamo ministra Rasima Ljajica, koji je godinama ignorisao prituzbe
gradana zbog nesavesnog poslovanja pojedinih turistickih agencija, a tek kada
su prevare kulminirale u toj drugoj polovini 2018. godine inspekcija je kao nesto
pokusala da resi. Inspekcije su tolerisale ipak veliki broj prevara dok agencije
nisu uzele ogroman novac i te inspekcije se, zapravo, ¢esto pojavljuju kao
element opstrukcije. Sta to zna¢i? Da su u nekim od tih inspekcija ljudi
korumpirani i da dobijaju novac da bi o¢i rukom prekrili i da ne bi preduzimali
mere protiv nesavesnih vlasnika agencija. Tuzioci su tu retko reagovali, a
postavlja se pitanje zasto JUTA gotovo uvek savetuje narod da poseti njihov
sajt 1 da vidi spisak agencija koje su ¢lanice JUTA. Samo te agencije su, kao,
dobre i kvalitetne. ,,Flaj flaj travel* je bio u samom vrhu spiska. | kakav je
smisao te preporuke? Naravno, kad je sve to izbilo, valjda je sam ministar morao
da podnese ostavku, pa da se onda ide redom.

Preko agencije ,,S.A.B.” opet, ,,S.A.B. travel®, vise hiljada gradana je
ostalo bez putovanja, iako su unapred uplatili novac. Nekoliko sati pre polaska
na put agencija je otkazala put zbog finansijskih poteskoca. Zasto gradane da
interesuju finansijske poteskoce tih agencija? One moraju biti pod tako strogom
kontrolom da za svaku poteskoc¢u drzava onda odgovara, nadlezno ministarstvo,
pa vi posle vidite ko je kriv. Vi ste duzni da osigurate svako uplaceno putovanje
da bi nasi gradani bili sigurni i bezbedni.

U junu je agencija Sun & Sea zatvorena, a njen vlasnik je nestao nakon
sto veliki broj aranzmana za letovanje u Turskoj, Gr¢koj i Tunisu nije uplacen
do kraja, a neki nisu bili ni rezervisani, iako su bili uredno pla¢eni. Znaci,
pokupio pare i otisao.

Ima ova turisticka agencija ,,Dzez travel“ iz Cacka. Je I' tako, Nataga?
,,Dzez travel®, kako se zove? Pa kod mene pise J na papiru, pa me uvek ¢udi sto
vi izgovarate Dz kad se kaze J.

| §to ti, ministre, izgovaras Dz kad se kaze G? Je I' je to nesto evropejski?

,Dzez travel* iz Cacka otkazala je putnicima letovanje u Grekoj, a oko
100 putnika je u dva autobusa krenulo na letovanje u Paraliju i Olimpik Bi¢, kad
su ih vozaci samo sat nakon putovanja obavestili da se njihovo letovanje
otkazuje. Znaci, stigli tamo i posle sat vremena vozaci kazu — mi smo se salili,



nema nista od vaseg letovanja. Putnici su, naravno, ovom prilikom morali da
napuste autobuse u Kragujevcu i Kraljevu. Nisu stigli na odrediste i odatle su
sami morali da se vracaju kuci kako ko zna, neko auto-stopom, neko peske, neko
ovako, neko onako.

Grupa od oko 150 ucenika iz Beograda, koja se u junu uputila na
ekskurziju u Spaniju, po dolasku u Ljoret de Mar nije mogla da ude u hotelski
smestaj koji je bio rezervisan u okviru aranzmana Kkoji je upla¢en u agenciji
,,Planeta Promet*.

Rasim Ljaji¢ u svom resoru ve¢ pet godina ima turizam. Tek posto su
prevare turistickih organizacija kulminirale, on i njegovi saradnici su se setili
da se u zakonu propisu ostriji uslovi za osnivanje i rad turistickih agencija. |
svih prethodnih godina je bilo ovakvih prevara, a on nista nije preduzeo da ih
spreci, ve¢ se sada na kraju svog mandata, prakti¢cno, posipa pepelom i u zakonu
propisuje nove mere.

Pored prevara u neobezbedivanju smestaja, nekoliko turistickih agencija
u vreme mandata Rasima Ljaji¢a, za aranzmane U inostranstvu putem carter-
letova angazovalo je avio-kompanije koje prethodno nisu dobile dozvolu od
naseg direktorata civilnog vazduhoplovstva. Dakle, aranzmani su prodavani a
da je prevoz u startu neizvestan, jer unapred nije dobijena dozvola. Dozvola nije
mozda dobijena i zbog toga sto avioni nisu bili ispravni. Ko zna iz kojih razloga
dozvola nije dobijena. Osnovana je pretpostavka da su oni trazili dozvolu, jer
tako se u svetu posluje, a da posto dozvolu nisu dobili, izvodili su letove bez
dozvole. | padne avion, 100-200 ljudi pogine i ko je kriv? To je stravican rizik.

Potpuno je neprihvatljivo, po mom misljenju, u ovom predlogu zakona o
turizmu da se ministru, koji se na ovaj nacin pokazao na delu, daju ovlasc¢enja
da on blize propisuje vrstu, visinu i uslove garancija putovanja, visinu depozita
u zavisnosti od kategorije licence, kao i nac¢in aktiviranja, namenu sredstava i
drugo. To mora biti propisano zakonom da bi svima bilo dostupno. Gradani teze
dolaze u situaciju da imaju uvid u podzakonske akte, uputstva i sli¢ne stvari.

Neshvatljivo je, dakle, i to pitanje podsticaja u turizmu. Vidimo iz novina
da se sad daje podsticaj i strancima koji preko odredenih agencija dodu za 10-
15 evra. Cemu to? Sta to zna¢i? Evo, mi podrzavamo podsticaj doma¢im
drzavljanima da letuju u Srbiji. To zaista treba od strane drzave da se podstakne.
Mislim da su iskustva bila dobra. Je I' tako? Sezdeset hiljada vaucera, svi su
iskoris¢eni. Natasa je stru¢njak za ove stvari, pa cete je tek ¢uti kada bude dalja
rasprava. Dakle, to nije losa stvar, ima jedna stvar koju moram da pohvalim kod
Ministarstva. Ali placati da stranci dodu, to je ve¢ besmisleno. Nece nista
zavisiti od tih 15 evra, hoce li stranac doci ili nece. Mi smo privlacna zemlja i
za Kineze i za mnoge druge. Davno je to bilo dok Kina jos nije bila ovako jaka
i silna.

(Predsedavajuci: Privedite kraju, kolega Seselj.)



Evo, odmah zavrsavam.

Ima taj problem banja koje su veoma zapustene i Ministarstvo nista ne
radi da bi se one osavremenile. Radi, ali pomalo, nedovoljno, kao da neko zeli
da se one prodaju po sto jeftinijim cenama. Mislim da treba te banje prvo
osavremeniti, modernizovati, pa ih onda dati na trziste.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima ministar Nedimovic.

Izvolite.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Postovane kolege poslanici, hteo bih samo nekoliko stvari koje sam
verovatno propustio u uvodnom obrac¢anju, a ticu se ovog zakona o turizmu i
zakona o ugostiteljstvu.

Necu o0 GMO, to smo raspravili. To smo utvrdili sta je i kako je.

Moram da kazem da je ¢injenica da je to vezano za turiste kulminiralo
prosle godine, i potvrduju se vase reci, i ti problemi koji su bili sa nekoliko
agencija. Kod jedne agencije nije uspela da zalegne ta garancija koja je
maksimum, koja je 300.000 evra, da se obestete putnici koji su preko te agencije
isli i zbog toga se u ovom zakonu o turizmu uvode i depoziti i licence, koji ce
biti adekvatni putovanjima koje te turisti¢cke organizacije organizuju.

Jako je vazno reci da su ovi turisti koji su izigrani od strane ovih agencija
u najve¢em delu ili u potpunosti obesteceni. Kazem, kod ove jedne agencije,
,»9.A.B.“, to nije bila situacija, jer je vrednost putovanja prevazilazila iznos
garancije, 70% su bili obesteceni, a za ostalo nije bilo, jednostavno, novca.

Zato se ulazi sada u depozit. Postavljati stvari da drzava iz budzeta to
kompenzuje, mislim da je ovo mnogo bolji nacin, da se utvrde depoziti,
povecaju se iznosi tih depozita i da onda moze za jedno putovanje i preko
garancije, preko depozita da se ide na 500, 600, 800, milion evra i onda nece
biti nikakvih problema. Mislim da je to jako vazno re¢i.

Sto se tice stranih turista, daje se isklju¢ivo pravo domaéim agencijama
koje dovedu 15 i vise stranih turista na tri i vise noci da dobiju tzv. podsticaj,
kako ste to rekli. Samo ¢u rec¢i jednu stvar. Znate li kojih turista iz dalekih
zemalja ima najvise ovde u nasem okruzenju, to su uglavnom putovanja koja su
povezana sa nekoliko zemalja? Kineza. To je jako veliki potencijal. Taj iznos
od 15 evra, ili 10, koliko god bilo, znate koliki je budzet za to? Pedeset miliona
dinara. Koliko to izade? Deset puta manje od vaucera, a 1,5 milijardi je devizni
priliv koji se ostvari od stranih turista. Ako to... Oni mnogo vise potrose nego
Sto se da. Ali se, to je trend koji postoji, podstice domaca turisticka privreda da
radi. Oni ovde trose novac. Ne trosi on novac da dode iz Kine, prode kroz Srbiju,
pa ga potrosi u Solunu, nego ga potrosi u Beogradu, Novom Sadu, na Paliéu,
potrosi ga...

(Vjerica Radeta: U Sremskoj Mitrovici.)



Pa dobro, hajde, i u Sremskoj Mitrovici, ako bas mora, ako smo dotle
dosli.

(Vojislav Seselj: Ali sve bi bilo isto bez ovih 15 evra.)

Ne bi bilo sve isto. Vi igrate igru. Ja mislim da morate to razumeti. Vi
igrate igru sa drugim traziocima turista. To je ista pri¢ca kao sa dovodenjem
stranih investitora. Kada dodu, po¢nu svi da igraju i nude nesto. Ako vi ostanete
pasivni u toj igri, na dugi rok vi gubite. Na kratki rok mozda ¢ete biti u pravu.
Na duzi rok, vi sigurno znate da je to tako, on mnogo vise potrosi.

Koliko kosta jedan ru¢ak u beogradskom restoranu za jednu osobu? Pa
pet-Sest evra. On nije dosao tu iz Kine da bi jednom ruc¢ao, nego posto je tri noci
minimum, on najmanje 15 evra potrosi za rucak. Jedan covek. A gde je
spavanje, a gde je pice, gde je sve ostalo, gde su ulaznice? Mi otvaramo muzeje.
Gde je to? Znate kolika je tu korist? Mislim, morate nekad igrati po principu
Stapa i sargarepe. To mora. Morate nekada imati trosak da biste napravili mnogo
vecu korist.

Izvinjavam se ako sam uzurpirao vreme. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem

Pravo na repliku ima narodni poslanik Vojislav Seselj.

VOJISLAV SESEL;: Ovo $to je ministar poljoprivrede rekao, vidi se da
nije iz resora turizma i trgovine i da se ne snalazi bas najbolje. Sve ovo sto se
tice privlacenja Kineza mi bismo imali i bez tih 15 evra vlasnicima agencije. Mi
Kineze privlacimo zato sto smo jedna od retkih drzava u Evropi koja je ukinula
vize. To je sustina. Zato Kinezi mnogo radije dolaze u Srbiju nego u drzave
Evropske unije. Naravno, ranije je bilo i drugih motiva, to je sad ve¢ dosta
smanjeno. Dolazili su zbog trgovine, dolazili su iz raznih drugih potreba.

Ali mi imamo nesto drugo na ¢emu treba cela Vlada da radi, da se
omoguci kineskim drzavljanima koji sklope brak sa Srbima da §to pre dobiju
drzavljanstvo. | ruskim drzavljanima, i albanskim drzavljanima. Znate, dosta
Albanki je zainteresovano da se uda za Srbe, a vi kocite davanje drzavljanstva.
Kao Vlada kocite. E, to malo sad razmotrite. Jer ko sklopi brak i zivi i stvara
porodicu u Srbiji, on je ispunio sve uslove za drzavljanstvo, a ne da poklanjate
raznoraznim tamo, pocevsi od ovog Lausevica, dvostrukog ubice, pa nadalje,
poklanjate drzavljanstva, pasose nosite na noge i sve ostalo.

Evo, ministre, jedan primer koji ti nisi u stanju da objasnis. Jos 2013.
godine Vlada Srbije je prodala hotel ,,Jugobanke* na Kopaoniku za 1,5 milion
evra, a prethodna je direkcija Vlade Republike Srbije otkupila taj hotel za 2,1
miliona evra. Na elitnoj lokaciji. Pogodbom su to uradili. Umesto za vecu, za
manju cenu, da posle prodaju. To se sprema i nasim banjama. To je cist
kriminal. Nikoga u Vladi nije zabolela glava zbog ovoga. Malo kontrolisite ne
samo Ministarstvo turizma, nego i sva ostala ministarstva, pa da vidite sta se
radi.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Seselj.

Rec¢ ima ministar gospodin Ruzié.

Izvolite.

BRANKO RUZIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Prosto da ne ostanemo nedoreceni.

Sto se ti¢e Centralnog registra stanovnistva, ideja jeste da on sadrzi samo
poslednji azurni podatak, a da izvorni podaci ostaju u izvornim registrima.

Sto se ti¢e onoga $to je izre¢eno, da imamo 13 registara, ne, imamo $est
registara, a 13 evidencija koje ¢e biti objedinjene u ovom centralnom registru
stanovnistva. Razlog je Zakon o ministarstvima, koji jasno regulise c¢ija je
nadleznost za vodenje razlicitih evidencija.

Takode, sta je svrha Centralnog registra stanovnistva? Pre svega, da
sluzbenici, koji vode postupak umesto gradana koji bi trebalo da prikupljaju
razlicita dokumenta, sami iz Centralnog registra stanovnistva preuzimaju
potrebna dokumenta i azurne podatke kako bi na brz nac¢in sproveli i zavrsili taj
postupak. To je intencija.

Sto se tice ideje koja je izneta ovde da se sve praktiéno nade na jednom
mestu, prosto, to moze proizvesti moguc¢nost zloupotrebe prekomernog
koris¢enja podataka koji uopste nisu potrebni za zavrsetak nekog postupka i to
je razlog zasto smo, pored Zakona o ministarstvima, koji utvrduje nadleznosti,
krenuli ovim putem.

Sto se tice popisa stanovnistva, ta¢no je da je metodologija tada jo3
izmenjena. Godine 2011. je bio poslednji popis stanovnistva. Za to je zaduzen
Republicki zavod za statistiku. Godine 2021. ocekuje nas novi popis i naravno
da to moze biti tema da se razgovara i o metodologiji.

Sto se tice jedinstvenog birackog spiska, samo mogu da kazem da on
nikada nije bio azurniji, da je jedinstveni biracki spisak povezan sa maticnom
knjigom umrlih, da ¢e pocetkom iduce nedelje, nadam se, biti uvezan i sa
mati¢cnom knjigom vencanih i da to u svakom slucaju vodi ka daljoj azurnosti
samog jedinstvenog birackog spiska.

Da bi sve to bilo moguce, pre svega zahvaljuju¢i mati¢arima, bilo je
potrebno da prebacimo sve te podatke iz mati¢nih knjiga u elektronski oblik,
zatim da Zakonom o mati¢nim knjigama uvedemo elektronski oblik kao
primarni, a ne papirni, i da, naravno, obavezemo maticare, koji su veoma vredni
ljudi i veoma predano rade na tome, da od pocetka ove godine poc¢nu sa radom
u registru maticnih knjiga.

Ono §to je sledece uradeno, to je da smo mati¢nu knjigu umrlih povezali
sa jedinstvenim birackim spiskom i na taj nacin omogucili da taj spisak bude
brzi i azurniji. On se, naravno, i dosada, bez te digitalizacije, svakodnevno
azurirao u mati¢nim sluzbama, ali se radilo mnogo sporije, naravno, i radilo se
na zahtev gradana. Sada, ukoliko je doslo do smrtnog ishoda u nekom ranijem



periodu, pre stupanja na shagu ovog uvezivanja mati¢cne knjige umrlih u
jedinstveni biracki spisak, po sluzbenoj duznosti matic¢ari to mogu da urade. |
svaki gradanin, naravno, moze da izvrsi uvid u jedinstveni biracki spisak na
sajtu Ministarstva, tako da postoji svakako intencija da se ovaj sistem uredi, zato
ponavljam da nikada azurniji nije bio i da ¢e se to resavati i ubuduce na pravi
nacin.

Ono sto ste pominjali iz neke novije istorije srpskog parlamentarnog
zivota ili izbornih procesa koji su bili, neki se se¢aju, neki su bili mnogo mladi,
neki ne, ja se toga vrlo dobro se¢am, ali mislim da to zadire u jednu politicku
ravan, a u kapacitetu ministra o tome zaista ne bih govorio i podse¢ao na izborne
rezultate nekih, ne znam koje je to godine bilo, ali predsednickih izbora, ako se
ne varam. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vama.

(Vojislav Seselj: Replika.)

Kolega Seselj, prvo da vam odgovori ministar gospodin Nedimovi¢.

Izvolite.

(Vojislav Seselj: Imam pravo da odgovorim Ruziéu.)

U redu. Pravo na repliku, narodni poslanik Vojislav Seselj.

Izvolite.

VOJISLAV SESELj: Gospodine Ruziéu, vi ste ukazali na jedan
objektivan problem, problem pouzdanosti osoblja koje ¢e biti zaposleno da radi
na tim registrima, odnosno na jednom centralnom registru, i postoji opasnost da
se neko nepouzdan nade na tom radnom mestu, ali s tom opasnoséu se sve
drzave na svetu suocavaju i zato bi centralni drzavni registar trebalo da bude
mesto gde se najpouzdaniji ljudi zaposljavaju, kao u tajnoj policiji, u VVojnoj
obavestajnoj sluzbi itd.

Idealna resenja nisu moguca, ali da tu budu preduzimane mere zastite i
kontrole kojima ne moze niko izbec¢i i onda je dovoljno da imamo jedan registar,
a na osnovu upita koji se kompjuterski ukucava, vi se opredeljujete za jedan
oblik dokumenta koji trazite i jednostavno odmah dobijate odgovor.

Drugo, za svakog gradanina morate imati bar jos jednu odrednicu osim
imena i prezimena i imena oca, jer ima mnogo ljudi sa istim imenom i
prezimenom, ¢ak i imenom oca. Zbog toga su uvodeni mati¢ni brojevi gradana.
Dakle, morate imati bar jos mati¢ni broj gradana kad stavljate upit u kompjuter
I kad trazite podatke. Pa valjda treba da bude osnovna pretpostavka da nemaju
dva ista maticna broja gradana. Ako se nadu i dva ista mati¢na broja gradana,
onda je to kriminal na nivou drzave, je I' tako? Onda je to ve¢ propast.

Dakle, tako bi funkcionisala jedna uredena drzava i ustedelo bi se na
ovim prate¢cim sluzbama. Sve na jednom mestu, vrhunska kompjuterska
tehnologija, koja se i dalje usavrsava i usavrsice se, za narednih godinu dana
bice jos lakse posti¢i odredene stvari i da ne kaskamo onda.



(Predsedavajuci: Privodite kraju, kolega Seselj.)

| ustedece se sume, velike sume, hartije koje ¢e postati nepotrebne.

Sad sam spreman na izazov ministra.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Jasmina Karanac.

JASMINA KARANAC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Postovani gospodine Ruzi¢u, postovani ministre Nedimovicu, koleginice
I kolege narodni poslanici, mi danas ovde govorimo o zakonima veoma
znacajnim i povezanim oblastima za Srbiju, a to su poljoprivreda i turizam.

Ove dve privredne grane se medusobno prozimaju jer je turizam
znacajno trziste za plasman poljoprivredno-prehrambenih proizvoda. Tako s
jedne strane, sirok izbor domacih proizvoda obogacuje turisticku ponudu a
turizam, s druge strane, kroz afirmaciju nacionalne kuhinje i specifi¢nih
proizvoda podstice razvoj poljoprivrede. Jednostavno receno, turizmu su
potrebni poljoprivredni proizvodi, a poljoprivredi su potrebni potrosaci.

Seoski turizam je posebna kategorija. Stoga smatram da je vazno $to
bolje urediti ove dve oblasti a zakonski predlozi koji su danas pred nama upravo
to i nude.

Zasto je vazno doneti novi zakon o turizmu i zakon o ugostiteljstvu? Vise
je razloga. Ako uzmemo u obzir ¢injenicu da je turizam u Srbiji u ekspanziji i
da postize znacajne ekonomske rezultate potkrepljene brojkama koje govore da
je 2018. bila rekordno uspesna turisticka godina u kojoj je ostvareno 1,5
milijardi dolara ¢istog deviznog priliva od turizma, sto je rast od 15% u odnosu
na 2017. godinu, onda je, slozi¢ete se, to jedan od razloga da se ova oblast
sistemski regulise.

Gospodine Seselj, mozda bi trebalo da ¢ujete malo podataka i ¢injenica
0 oblasti 0 kojoj ste vi pricali.

(Predsedavajuci: Molim vas, koleginice Karanovi¢.)

(Vojislav Seselj: Dacete vi meni napismeno.)

Hoéu, hocu.

Takode, treba imati u vidu regulative EU koje se odnose na
organizovanje putovanja i povezane turisticke aranzmane, zatim regulative
razvijenih turistickin zemalja u okruzenju i do¢i ¢emo do zakljucka da je
Predlog zakona nastao kao rezultat analize stanja na turistickom trzistu i
sagledavanja problema sa kojima se suo¢avaju akteri turisticke privrede.

Jedan od prioritetnih zadataka je potreba smanjenja sive ekonomije,
narocito u delu organizovanja turistickih putovanja. Ne jednom bili smo svedoci
da se citavi autobusi turista vrate sa pola puta jer im je saopsteno da ih ne ¢eka
placeni smestaj i da je iz nepoznatog razloga njihov aranzman propao. Mnogi
ljudi su uplatili letovanje, a kada je trebalo da krenu na put, jednostavno,
agencija vise nije postojala.



Postojec¢a zakonska resenja nisu dovoljno stitila putnike i oni su vrlo
cesto dovodeni u zabludu, bez mogu¢nosti reklamacija i nadoknade Sstete.
Clanom 58. predlozenog zakona o turizmu koji je danas pred nama i o kome mi
raspravljamo propisuje se da se garancijom putovanja usled insolventnosti
organizatora putovanja posebno obezbeduju troskovi nuznog smestaja, ishrane
i povratka putnika sa putovanja u mesto polaska u zemlji i inostranstvu, kao i
sva nastala potrazivanja putnika. Garancijom putovanja obezbeduje se potpuna
naknada stete nastale neispunjenjem obaveze organizatora putovanja koja je
ugovorena u uslovima i programu putovanja. To gradani treba da znaju.

Kako bi se ovaj primarni zadatak smanjenja sive ekonomije i ostvario,
Predlog zakona o turizmu, o kome mi danas raspravljamo, u potpunosti je
usaglasen sa Zakonom o inspekcijskom nadzoru i Zakonom o opstem upravnom
postupku. Zakonom je izvrseno i usaglasavanje sa Strategijom razvoja turizma
Republike Srbije za period od 2016. do 2025. godine.

Kada je rec¢ o Strategiji razvoja turizma, moram da istaknem da rezultati
idu ispred ciljeva koji su zacrtani Strategijom. Visina deviznog priliva u 2018.
godini, koji je iznosio 1,5 milijardi dolara, ostvarena je dve godine ranije nego
Sto je planirano Strategijom razvoja turizma. Na pitanje novinara kako je doslo
do odstupanja od Strategije, tj. do znacajnog skoka rezultata u odnosu na
planirane, ministar Rasim Ljaji¢ je rekao da nije pesimisticno prognozirana
Strategija i da su rezultati postignuti zahvaljuju¢i velikom radu i trudu
ogromnog broja ljudi i time sto je turizam prepoznat ne samo kao zabava i
rekreacija, nego ga drzava prepoznaje kao industriju koja doprinosi
ekonomskom oporavku zemlje.

Srbija je na sestom mestu u Evropi kada je re¢ o posetama turista, sto je
odlican rezultat, narocito ako posmatramo broj poseta u nekom ranijem periodu.
Nasa zemlja je po broju dolazaka stranih gostiju iza sebe ostavila mnoge vece
evropske destinacije. Vazno je ista¢i da rezultati postignuti u turizmu nisu
slucajnost, ve¢ plod dobrog planiranja, ulaganja i velikog truda.

Za razliku od prethodnih godina, u 2018. godini po prvi put smo imali
identi¢an broj domacih i stranih gostiju, priblizno po 1,7 miliona, sto ukazuje
na to da Srbija postaje sve prepoznatljivija destinacija za strane turiste. U prilog
tome govori i podatak da je procentualno najveci rast dolaska u Srbiju zabelezen
od strane kineskih turista, kojih je u prosloj godini bilo vise od sto hiljada.

Prema podacima Republickog zavoda za statistiku, Srbiju je u 2018.
godini posetilo ukupno 3.430.500 turista. To je priblizno brojci od tri i po
miliona, sa 9,5 miliona nocenja, sto je za 11% vise nego u 2017. godini, kada je
ukupan broj turista iznosio nesto vise od tri miliona. Poredenja radi, u 2017.
godini domacih turista bilo je vise nego stranih za oko sto hiljada. U 2016. od
ukupnog broja koji je iznosio 2,7 miliona turista, domacih je bilo za oko dve
stotine hiljada vise u odnosu na strane. Dakle, osim sto se iz godine u godinu



povecava broj turista, imamo i sve vise stranaca. Ako se vratimo u 2010.
godinu, broj stranih turista je bio duplo manji u odnosu na broj domacih, a
ukupan broj turista u odnosu na 2010. godinu je povecéan za vise od milion i po
u 2018. godini. | to su, slozicete se, odli¢ni rezultati.

Ovim ostvarenim turistickim rezultatima najvise su doprineli Beograd,
Novi Sad, Kopaonik, Zlatibor i Vrnjacka Banja. Tih takozvanih pet zlatnih
destinacija privuku 75% svih gostiju, dok se 25% odnosi na sve druge
destinacije. Ovi podaci ukazuju da potencijali Srbije nisu dovoljno iskorisceni,
narocito srpske banje. Najveci problemi pojedinih destinacija su ti $to se
godinama nije ulagalo u infrastrukturne projekte kao i nedostatak promaocije.

Ocekuje se da ¢e Srbija u narednom periodu imati desetak ozbiljnih
medunarodno priznatih ratifikovanih turistickih destinacija. Da bi se ova
ocekivanja i ostvarila i da bi se unapredio turizam u Srbiji, neophodno je
izgraditi nove i popraviti postojece puteve, izgraditi komunalnu infrastrukturu,
podstac¢i seoski turizam, proizvodnju organske hrane, povesti mnogo vise
racuna o zivotnoj sredini. Zakonom o turizmu predvideno je unapredenje
koordinacije rada svih aktera, od nacionalnog, regionalnog, do lokalnog nivoa,
kao i privatnog sektora, a sve radi postizanja maksimalnih rezultata i
racionalnijeg trosenja budzetskih sredstava i to povezivanje je, u stvari, i klju¢ni
cilj ovog zakona.

Kao jedna od uspesnih mera za unapredenje turizma pokazala se i podela
vaucera za beneficirani odmor u Srbiji. Na taj nac¢in Ministarstvo trgovine,
turizma i telekomunikacija podstice razvoj domaceg turizma, a vauceri ujedno
predstavljaju i pomo¢ i podsticaj penzionerima, poljoprivrednicima,
nezaposlenima, kao i zaposlenima sa primanjima do 60.000 dinara. Mozemo
slobodno re¢i da je podela vaucera za pojedine destinacije bila gotovo
spasonosna, $to je, recimo, slucaj sa Sokobanjom, koja je tokom 2018. godine
usla u top pet destinacija, sa rastom broja noc¢enja od preko 80% u odnosu na
prethodnu godinu.

Da je interesovanje za vaucere veliko, govori i podatak da je za manje od
dva meseca ove godine ¢ak 39.000 gradana podnelo zahtev za njihovo
dobijanje. Ako bi se trend nastavio tom dinamikom, bez dodatnih sredstava, ve¢
u maju bismo morali da obustavimo ovu akciju. Imajuéi u vidu da su vauceri
znacajni ne samo zbog rasta turistickog prometa, ve¢ i zbog produzetka
turisticke sezone, kao i ozivljavanja manjih turistickih destinacija sirom Srbije,
resorno ministarstvo ¢e uputiti zahtev za dodatna sredstva za vaucere. Ja mislim
da postoje dovoljno opravdani razlozi da se ta sredstva i odobre.

Da bi ostvarila zacrtane ciljeve za 2019. godinu, a to je 3,7 miliona
gostiju, od ¢ega dva miliona stranih turista, Srbija mora da prati savremene
trendove u turizmu i navike turista, ne samo u nasoj zemlji i okruzenju nego i
na globalnom nivou. Svesni ¢injenice da Srbija nije destinacija za prvi ili glavni



odmor, ve¢ da turisti zele da imaju vec¢i broj manjih odmora, tzv. vikend-
odmora, sansa je i mladima koji zele da posete nove neotkrivene destinacije.
Zato moramo da se prilagodimo i da idemo u susret novim tehnoloskim
trendovima i digitalizaciji. Turisti danas koriste internet tokom putovanja i vise
od polovine njih Zeli digitalnog turisti¢kog vodica. To su sve promene koje nas
oc¢ekuju. Da bi se odlucili za odredenu destinaciju, za sve veci broj turista vazna
je i bezbednost zemlje u koju putuju i to je neretko jedan od glavnih motiva. U
tome treba da vidimo veliku sansu da posaljemo poruku da su Srbija i region
stabilni.

Planovi za ovu godinu su izmedu 3,6 i 3,7 miliona gostiju. Od toga se
ocekuje izmedu 1,9 i dva miliona stranih turista. Ocekivanja su da devizni priliv
od proslogodisnjih 1,5 milijardi dolara dostigne cifru od 1,7 milijardi dolara.
Ministar Ljaji¢ kaze da su postavljeni ciljevi vrlo realisti¢ni i dostizni.

U susret ovim ciljevima svakako idu ulaganja u puteve, infrastrukturu,
obnovu banja. Boraveci nedavno u Tutinu, predsednik Vuci¢ je rekao da ¢e za
godinu dana biti izgradeno 22 kilometra puta koji ¢e povezati Novi Pazar i
Tutin, $to znac¢ajno moze da doprinese i razvoju turizma tog kraja. Otvaranjem
auto-puta kroz Grdelicku klisuru povecace se i sansa za turizam Jablani¢kog
okruga. Predsednik je najavio ulaganje u turizam Vlasinskog jezera. Obecao je
da ¢e drzava u Sijarinsku Banju uloziti oko 60 miliona dinara. Auto-put od
Beograda do Cacaka i od Cacka do Pozege znatno bi mogao da doprinese
razvoju turizma na Zlatiboru, Divcibarama, kao i razvoju seoskog turizma tog
kraja i to su samo neki od primera.

Ipak, mesta koja strani turisti najcesce posecuju su Beograd, Novi Sad,
Zlatibor, Kopaonik i Vrnjacka Banja. Dve nove destinacije koje su se istakle
tokom 2018. godine bile su Nis i Sokobanja, za koje se ocekuje da ¢e se i dalje
razvijati. U naredne dve godine Srbija bi trebalo da dobije tri obnovljene
turisticke destinacije, koje bi uz ve¢ postojece, sacinjavale top deset odredista
koja turisti najvise posecuju. To je region Donjeg Podunavlja, oblast oko Pali¢a
I Div¢ibare.

U razvoj Donjeg Podunavlja, kao nove turisticke destinacije, bice
ulozeno 13 milijardi evra iz IPA fondova EU. Golubacka tvrdava na Dunavu
bice potpuno zavrsena do kraja ovog meseca. Zavrsice se i Ramska tvrdava u
Novom Gradistu, a najavljeno je i potpisivanje ugovora sa EU o donaciji
sredstava za obnovu tvrdave Fetislam kod Kladova. Radice se i kompletna
saobracajna i komunalna infrastruktura za Rajacke pivnice kod Negotina, a na
nalazistu Feliks Romulijana ¢e se graditi veliki centar za posetioce, sa
smestajnim kapacitetima.

Na Pali¢u se, u saradnji sa Gradom i pokrajnom, gradi veliki akva, spa i
velnes centar, a vrednost investicije je oko devet miliona evra. Radovi su u toku.
Trebalo bi da budu zavrseni za godinu i po dana, ¢ime bi se otvorio prostor za



privatne investicije i nove sadrzaje, Ciji je nedostatak bio razlog zasto su turisti
zaobilazili Pali¢ i isli u madarske banje.

Treca destinacija koja bi trebalo da ude u prvih deset su Div¢ibare, gde
kosarkas Milos Teodosi¢ ulaze pet miliona evra za izgradnju hotela i velikog
sportsko-rekreativnog centra sa fudbalskim i kosarkaskim terenima.

Imajuci u vidu regulative razvijenih turisti¢ckin zemalja EU, regulative
zemalja u okruzenju, specificnost savremenog ugostiteljstva, kao i stepen
dostignutog razvoja turizma i ugostiteljstva, kao i potrebe turista, jasno je da
postoji potreba da se turizam i ugostiteljstvo regulisu sa dva posebna zakona,
zakonom o turizmu i zakonom o ugostiteljstvu. Inace, ova dva zakonska resenja,
tj. njihovo sprovodenje, direktno ¢e se odraziti na privredni razvoj razlicitih
delatnosti povezanih sa potrebama turista i to na ugostiteljstvo i hotelijerstvo
kroz smestaj i gastronomske usluge, zatim na sve vrste saobrac¢aja namenjene
prevozu turista, na trgovinu, sport i razne vrste kulturnih manifestacija. Zakon
¢e indirektno imati 1 pozitivne efekte na poljoprivredu kroz plasman
poljoprivrednih i prehrambenih proizvoda, jer u suprotnom, mnogi od njih ne bi
mogli da nadu plasman na svetskom trzistu, zatim, na gradevinarstvo kroz
izgradnju ugostiteljskih objekata, kao i na druge privredne grane. Sve su ovo
vise nego jasni razlozi da Skupstina usvoji ova dva zakonska resenja.

Mi danas pred sobom imamo i zakon o Centralnom registru stanovnistva.
Znacaj donosenja ovog zakona je u tome sto ¢e se spajanjem svih podataka u
jednu elektronsku bazu, umesto iz dosadasnjih 11 plus dve razlic¢itih evidencija,
obezbediti stvaranje objedinjenog registra u elektronskoj formi. Na ovaj nacin
procedure za pribavljanje podataka bice skracene, a ceo postupak bice brzi, laksi
I jeftiniji nego dosada. Gradani vise nece morati da na razlicitim salterima
prikupljaju dokumenta da bi obavili odredeni posao, ve¢ ¢e na jednom salteru
sluzbenici iz objedinjenog elektronskog registra moci da pribave podatke za
usluge gradana, §to ¢e smanjiti cekanja i guzve na salterima.

Ovim zakonom je posebna paznja posvecena i zasiti i bezbednosti, jer ¢e
pristup podacima imati samo ovlasc¢eni sluzbenici, a gradani ¢e moci da izvrse
uvid u svoje podatke. Istovremeno ¢e se postic¢i i pozitivan efekat u oblasti
zastite zivotne sredine, zato $to vise nece biti bespotrebnih papira, jer se radi o
digitalnom centralnom registru stanovnistva.

Kada je re¢ o setu zakona iz oblasti poljoprivrede, odnosno zakonu o
bezbednosti hrane, zakonu o sredstvima za zastitu bilja i zakonu o zdravlju bilja,
zajednicki imenitelj jeste da se osigura visok nivo zastite zdravlja ljudi. Zbog
toga je neophodno uspostaviti sistem sluzbenih i referentnih laboratorija za
ispitivanje sredstava za ishranu bilja i oplemenjivanje zemljista, kao i sredstava
za zastitu bilja. Neophodno je uspostaviti i sistem registracija ovih sredstava
kako bi se obezbedio visok nivo zastite kako zdravlja ljudi, tako i zdravlja
zivotinja i zivotne sredine.



Predlogom zakona o bezbednosti hrane obuhvaceni su svi u lancu
ishrane, pocev od proizvodnje hrane za zivotinje, primarne proizvodnje,
prerade, skladistenja, transporta i maloprodaje. Zakon o bezbednosti hrane
predvida i tacnu podelu nadleznosti i kontrolu lanca ishrane. Time se zatvara
krug kada je u pitanju bezbednost hrane, a ujedno se ispunjavaju i uslovi za
nesmetanu trgovinu, kako u unutrasnjem tako i u medunarodnom prometu. Ovi
standardi su u skladu sa propisima Evropske unije, tj. u ove zakone preneti su
odgovarajuci standardi EU koje Srbija mora da primenjuje na putu ka ¢lanstvu.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Arpad Fremond.

Izvolite

ARPAD FREMOND: Postovani predsedavajuc¢i, predsednistvo,
postovani ministri i saradnici, dame i gospodo narodni poslanici, dozvolite mi
da u ime poslanika Saveza vojvodanskih Madara iznesem nase stavove u vezi
predlozenih zakona koji se nalaze na dnevnom redu.

Prvenstveno Zzelim da govorim o Predlogu zakona o izmenama i
dopunama zakona o bezbednosti hrane, o Predlogu zakona o turizmu i o
Predlogu zakona o ugostiteljstvu. Za sva tri predloga zakona je zajednicko da
se njima unapreduje proces implementacije pravnih tekovina Evropske unije i
uvodenjem konkretnih direktiva ispunjavaju se uslovi za ostvarenje
pregovarackih poglavlja.

Vodeni navedenim razlozima, poslanici Saveza vojvodanskih Madara ¢e
podrzati ove predloge zakona, svesni da se njima regulisu kompleksne oblasti
zivota i rada i da je, na primer, bezbednost hrane, kao sto je to gospodin ministar
i rekao, koja je pregovaracko Poglavlje 12, jedno od najtezih sistemskih pitanja.
U tom smislu, ni u zemljama ¢lanicama EU ne postoji jedinstven pristup ili
opste usvojeno pravilo kako resiti podelu nadleznosti i odgovornosti u oblasti
bezbednosti hrane, a narocito kako resiti problem sluzbenih kontrola.

lako je vaze¢im zakonom o bezbednosti hrane postignut napredak u
unapredenju standarda bezbednosti hrane i uveden novi koncept kojim su
obuhvaceni svi sektori u lancu ishrane, sistem bezbednosti hrane u Republici
Srbiji je postao sveobuhvatan i integrisan. Svakodnevni zivot je pokazao da je
neophodno unaprediti njegovo sprovodenje donosenjem i primenom
podzakonskih propisa.

Podsecam da izvestaji Evropske komisije u ovoj oblasti posebno ukazuju
na problem da sadasnji broj zaposlenih i njihov obrazovni profil, kako u
Ministarstvu poljoprivrede, sumarstva i vodoprivrede, tako i u Ministarstvu
zdravlja nije dovoljan da podrzi prenosenje propisa Evropske unije u oblasti
bezbednosti hrane u nacionalno zakonodavstvo, a narocito njihovo sprovodenje
i primenu.



Vodeni ¢injenicom da pravnu tekovinu u Poglavlju 12 ¢ini veoma veliki
broj regulativa, direktiva i odluka, koje imaju za cilj osiguranje visokog stepena
bezbednosti hrane, pravila higijene za proizvodnju hrane, zdravlja i dobrobit
zivotinja i zdravlja bilja u okviru Evropske unije, kao i odgovarajué¢i monitoring,
u koalicioni sporazum izmedu Saveza vojvodanskih Madara i Srpske napredne
stranke smo uneli da ¢e se doneti pravilnik o malim proizvodacima, kao
subjektima u poslovanju hranom zivotinjskog i biljnog porekla, koji ¢e im
omoguciti da proizvode, preraduju i plasiraju svoje proizvode u skladu sa
Zakonom o bezbednosti hrane.

Godine 2017, na osnovu ¢lana 49. Zakona o bezbednosti hrane, donet je
Pravilnik o malim kolicinama primarnih proizvoda, koji sluze za snabdevanje
potrosaca na podrucju za obavljanje tih delatnosti, kao i odstupanja koja se
odnose na male subjekte u poslovanju hranom zivotinjskog porekla.

Ovim putem zelim da se zahvalim ministru poljoprivrede gospodinu
Nedimovi¢u na donosenju ovog pravilnika. Ovaj pravilnik se odnosi na hranu
zivotinjskog porekla, a ostali smo duzni donosenje pravilnika o drugim
primarnim proizvodima u malim kolicinama. Donosenje ovakvog pravilnika je
strateski vazno za poslanike Saveza vojvodanskih Madara, posto smatramo da
svi mi posebno treba da vodimo racuna o malim proizvodac¢ima. Za nas je
opstanak sto vise malih gazdinstava od strateskog znacaja. Smatramo da na njih
posebno treba da pazimo. Buduci da se Predlogom zakona o bezbednosti hrane
menjaju odredbe koje se odnose na male kolicine hrane, postoji obaveza
donosenja novog pravilnika koji regulise to pitanje i to u roku od godinu dana
od dana stupanja na snagu zakona.

U ¢lanu 16. Predloga zakona, kojim se menja ¢lan 49, propisani uslovi u
vezi sa higijenom hrane se ne odnose na direktno snabdevanje potrosaca
primarnim proizvodima u malim koli¢inama. Ministar nadlezan za poslove
zdravlja blize propisuje isklju¢enja, prilagodavanja ili odstupanja od zahteva o
higijeni hrane za proizvodnju i promet hrane zivotinjskog porekla, odnosno za
hranu biljnog porekla, i to za objekte u kojima se proizvode male kolicine hrane,
I drugo, u kojima se primenjuju tradicionalne metode u odredenim fazama
proizvodnje, prerade i prometa hrane, trece, u kojima se posluje hranom sa
tradicionalnim karakteristikama i ¢etvrto, koji se nalaze u podrucjima u kojima
postoje posebna geografska oznacenja.

Navedena iskljucenja prilagodavanja ili odstupanja mogu da se odnose
na izgradnju, uredenje i opremanje objekata u poslovanju hranom, kao i na
olaksice u primeni sistema samokontrole u objektima u kojima se proizvode
male koli¢ine hrane, uzimajuéi u obzir odgovarajuce faktore rizika, iako takva
odstupanja ne uticu na ostvarivanje ciljeva ovog zakona.

Ministar blize propisuje male koli¢ine primarnih proizvoda koje sluze za
snabdevanje potrosaca, kao i podruc¢ja za obavljanje te delatnosti. Ministar,



odnosno ministar nadlezan za poslove zdravlja blize propisuje uslove za
stavljanje u promet malih koli¢ina hrane, koje se koli¢ine hrane smatraju malim
kolicinama, vrstu hrane, mesto, odnosno podrucje na kome male koli¢ine hrane
mogu da se stave u promet, kao i obrazac potvrde u zavisnosti od vrste hrane
koja se stavlja u promet i sadrzinu evidencije.

Pored navedenog pravilnika, predvideno je donosenje velikog broja
razli¢itin podzakonskih akata, ¢ija primena ¢e uz poslovanje odgovarajucih
laboratorija za analizu i kontrolu proizvoda obezbediti standard bezbednosti
hrane.

Mi poslanici Saveza vojvodanskih Madara ne Zzelimo da uvedemo nista
novo. Samo Zzelimo da se i u nas sistem ugradi sistem poslovanja malih
gazdinstava, koji postoji u nekim zemljama ¢lanicama Evropske unije. Ako
mala gazdinstva mogu da posluju na ovakav nacin, na primer, u Austriji,
Madarskoj, Poljskoj, onda to treba da preuzmemo i mi i da na takav nacin
obezbedimo opstanak malih poljoprivrednih proizvodaca.

Pozitivna c¢injenica je da je akreditovana Nacionalna referentna
laboratorija za bezbednost hrane, hrane za zivotinje i ispitivanje kvaliteta mleka,
kompetentna za obavljanje poslova ispitivanja bezbednosti hrane i da je
otvorena akreditovana Nacionalna laboratorija za kontrolu mleka, sto je od
posebnog znacaja za poljoprivrednike, jer dobijamo laboratoriju za kontrolu
mleka koja je i formalno osposobljena za superviziju kvaliteta mleka na ¢itavoj
teritoriji Srbije. Od posebnog je znacaja da se ispitivanje uzoraka radi na li¢ni
zahtev poljoprivrednika, ali i na zahtev mlekara sa kojima Direkcija ima ugovor
da periodi¢no ispituje mleko, kao i na zahtev nadleznih inspekcijskih sluzbi.

Tacka u kojoj se ukrstaju Predlog zakona o turizmu, Predlog zakona o
ugostiteljstvu i Predlog zakona o izmenama i dopunama zakona o bezbednosti
hrane je instrument za pretpristupnu pomo¢ u oblasti ruralnog razvoja, buduci
da upravo program IPARD promovise koncept integralnog ruralnog razvoja.
Koncept integralnog ruralnog razvoja kao deo regionalne razvojne politike
zasniva se na sveobuhvatnom razvoju seoskih mesovitih podrucja u kojima zivi
gotovo polovina stanovnika Srbije. Uspesan ruralni razvoj pociva, izmedu
ostalog, i na slede¢im principima: prepoznati moguc¢nosti diversifikovanog
ruralnog razvoja svake sredine, voditi konzistentnu politiku smanjenja
siromastva u ruralnim podrucjima i ubrzati proces decentralizacije vlasti, jacati
ulogu i odgovornost same lokalne samouprave.

Tokom ove godine se ocekuje aktiviranje ,,Mera 7° IPARD programa,
koja se odnosi na diversifikaciju poljoprivrednih gazdinstava i razvoj
poslovanja. lzuzetno je vazno da je IPARD program krenuo. Nadam se da ¢cemo
do kraja roka uspeti da iskoristimo sva sredstva koja nam stoje na raspolaganju.
To je u interesu kako Ministarstva poljoprivrede, tako i svih poljoprivrednika.
Specificni ciljevi ,,Mere 7 su: investiciona podrska razvoju turisti¢kih objekata



i usluga poljoprivrednim proizvodac¢ima i drugim privrednim subjektima u
ruralnim oblastima, jer na taj nacin dolazi do ekspanzije privrednih aktivnosti u
zemlji u oblasti ruralnog turizma, a drugo, podrska razvoju turistickih
rekreativnih aktivnosti, posebno za porodi¢ni i deciji turizam. Ukupan budzet
za ovu meru je oko 23 miliona evra do 2020. godine, a podse¢am da je u avgustu
2018. usvojen Nacionalni program ruralnog razvoja za period izmedu 2018. i
2020. godine.

Ne mozemo govoriti o konceptu integralnog ruralnog razvoja ukoliko
zanemarimo jedan vazan kanal distribucije za mala poljoprivredna gazdinstva,
za tradicionalne zanate i lokalne proizvode, a to su pijace. Usvajanjem
pravilnika 0 malim proizvodac¢ima kao subjektima u poslovanju hranom
zivotinjskog i biljnog porekla uloga pijace postaje jos znacajnija. Istovremeno,
pijace doprinose ocuvanju sela i ruralnih sredina, omogucavaju razvoj
poljoprivredne proizvodnje, a kupcima, turistima, veliki izbor lokalnih
proizvoda i povoljnije cene. Na oko 400 pijaca u Srbiji svakog dana neposredno
radi oko 80.000 ljudi.

Istovremeno, ne mozemo govoriti 0 investicionoj podrsci i razvoju
turistickih objekata i usluga poljoprivrednih proizvodaca bez zakonskog okvira
kojim ¢e se otkloniti neki od klju¢nih problema koji su prisutni u oblasti turizma
I ugostiteljstva. Imaju¢i u vidu stepen dostignutog razvoja turizma i
ugostiteljstva u Republici Srbiji, stvorili su se uslovi da se ova oblast sistemski
regulise sa dva zakona, zakonom o turizmu i zakonom o ugostiteljstvu, buduci
da je vaze¢im Zakonom o turizmu regulisana oblast turizma i ugostiteljstva. Cilj
donosenja oba zakona je i uskladivanje sa zakonodavstvom Evropske unije, i to
sa direktivom koja se odnosi na organizovana putovanja i povezane turisticke
aranzmane, kao i sa Strategijom razvoja turizma Republike Srbije za period od
2016. do 2025. godine.

Za nas poslanike Saveza vojvodanskih Madara je izuzetno vazno $to su
u toku javne rasprave na Nacrt zakona o turizmu prihvacéene nase primedbe koje
su se odnosile na uskladivanje pojedinih odredbi Nacrta zakona o turizmu sa
Zakonom o utvrdivanju nadleznosti Autonomne Pokrajine Vojvodine, u delu
koji se odnosi na predlaganja akata o proglasenju turistickog prostora na
teritoriji APV, predlaganje ¢lana Komisije za kategorizaciju turisti¢ckih mesta,
dok ¢e organizacija polaganja stru¢nog ispita za lokalnog turistickog vodica i
turistickog pratioca na podrucju Autonomne Pokrajine Vojvodine biti
regulisana podzakonskim aktom cije je donosenje u nadleznosti ministra.

Kao prioritetan cilj za oba zakona navedena je potreba za smanjenjem
sive ekonomije. U izvestaju Nacionalne alijanse za lokalni ekonomski razvoj iz
februara 2018. godine navodi se da je u 2017. godini najveci procenat privrednih
subjekata koji posluju u zoni sive ekonomije u poljoprivredi i ugostiteljstvu, i
to oko 20%. Sledec¢i problem koji uti¢e na stepen sive ekonomije, posebno u



delu domace radinosti i seoskih turistickih domacinstava, jeste propisana
obaveza rada preko posrednika, preko lokalne turisticke organizacije, turisticke
agencije ili drugog pravnog lica.

Nautic¢koturisticka i lovnoturisticka delatnost obradene su samo u
segmentu koji se odnosi na pruzanje ugostiteljskih usluga smestaja. Novina je
da lovnoturisticku delatnost moze da obavlja privredno drustvo, drugo pravno
lice ili preduzetnik ako kao korisnik lovista ispunjava uslove propisane
zakonom kojim se ureduje oblast lovstva.

Jedna od novina se odnosi na ugostiteljske usluge u ugostiteljskim
objektima domace radinosti i seoskom turistickom domacinstvu. Precizirani su
uslovi pod kojima ugostitel] moze da pruza ugostiteljske usluge smestaja,
pripremanja i usluzivanja hrane, pi¢a i napitaka u ugostiteljskom objektu
domace radinosti i seoskog turistickog domacinstva. Takode, novina je da se
davanje u zakup kuce, stana, apartmana, sobe, lezaja ili drugog prostora koji je
namenjen za smestaj od strane pravnog lica, preduzetnika ili fizickog lica u
periodu do 30 dana smatra pruzanjem ugostiteljske usluge smestaja.

Navedene odredbe koje se odnose na ugostiteljske usluge u domacoj
radinosti, seoskom turistickom domacinstvu pocinju sa primenom od 1. jula
2019. godine. Mi poslanici Saveza vojvodanskih Madara smatramo da su ove
izmene potrebne i da ¢emo izmenama ovih zakona unaprediti sektor turizma i
nadamo se da ¢emo poboljsati stanje u poljoprivredi.

Gospodine ministre Nedimovicu, ja sam ¢esto na terenu. Imao sam razne
tribine. Poljoprivrednici i dalje najvise pitanja imaju oko penzijskog i
invalidskog osiguranja poljoprivrednih proizvodaca i kad ¢e se to pitanje resiti.
Znamo da najveci problem predstavlja to sto isti iznos placa i onaj proizvodac
koji gazduje na tri hektara i onaj koji gazduje npr. na 300 hektara i da je
neophodno da obaveze poljoprivrednih proizvoda¢a budu u srazmeri sa
povrsinom obradenog zemljista i ostvarenim prihodima od poljoprivrede.
Naravno, poljoprivrednici zele i vece subvencije, a tema je i registracija
poljoprivrednih masina, odnosno sam tehnicki pregled, gde su rigorozni uslovi.

To susamo neke teme na koje treba da reagujemo. I dalje treba da radimo
zajednicki da unapredimo polozaj poljoprivrednika i svih onih koji zive u
ruralnim sredinama. Smatram da smo na dobrom putu kroz izmene i ovih
zakona.

Na kraju Zzelim jos jednom da kazem da mi poslanici Saveza
vojvodanskih Madara smatramo da su izmene zakona koje se nalaze na
dnevnom redu pozitivne i da ¢emo u danu za glasanje podrzati sve predloge koji
se nalaze na dnevnom redu. Hvala na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima koleginica Snezana Bogosavljevi¢ Boskovi¢.

Izvolite.



SNEZANA BOGOSAVLJEVIC BOSKOVIC: Postovani
predsedavajuci, gospodo ministri sa saradnicima, uvazeni narodni poslanici, u
okviru parlamentarne debate ovog skupstinskog zasedanja, kao ovlasceni
predstavnik Poslanic¢ke grupe Socijalisticke partije Srbije osvrnuéu se na ceo set
predloga zakona koji su na dnevnom redu.

Govori¢u najpre o prvom predlozenom zakonu, a to je Predlog zakona o
Centralnom registru stanovnistva. Smatram da je ovaj predlog zakona izuzetno
vazan jer se radi 0 jednom sasvim novom zakonu, zakonu koji propisuje pravnu
regulativu za uspostavljanje jedinstvenog registra centralne i objedinjene
evidencije svih relevantnih podataka o stanovnistvu. Koliko je vazna ova
namera, nedvosmisleno govori podatak da, na primer, danas drzavni organi
raspolazu relevantnim podacima o stanovnistvu, koji se vode u ¢ak 13 razlicitih
sluzbenih evidencija i nalaze se u razli¢itim drzavnim institucijama. Ovakvo
stanje onemogucava uspostavljanje moderne, efikasne i racionalne drzavne
uprave, a za nase gradane to prakti¢no znaci nepotrebne i najéesce dugotrajne
procedure u ostvarivanju njihovog prava u pribavljanju potrebnih isprava i
dokumenata.

Navescu samo jedan primer. Za ostvarivanje prava na deciji dodatak
potrebno je pribaviti skoro 20 dokumenata od razli¢itih sluzbi i institucija.
Roditelji, suoceni sa procedurama, rokovima utvrdenim procesnim
zakonodavstvom i nefleksibilnom administracijom, neretko odustaju od ovog
svog prava. Prema tome, jasno je da je praksa nametnula potrebu azuriranja i
objedinjavanja evidencije svih relevantnih podataka o gradanima, kao sto su
izvod iz Registra mati¢nih knjiga, evidencija o drzavljanstvu, evidencija o
prebivalistu, o mati¢énim brojevima, licnim kartama, putnim ispravama itd., u
jednoj sveobuhvatnoj bazi, tj. centralnom registru.

Istina, napredak je ve¢ nacinjen uvodenjem elektronske uprave jer su
neke procedure ubrzane, ali sada ¢e se uspostavljanjem centralnog registra
otkloniti i ostale prepreke za jednostavnije, brze i efikasnije ostvarivanje prava
nasih gradana pred nadleznim drzavnim organima i institucijama. Dakle,
uspostavljen centralni registar bi¢e od velike koristi za nase gradane, ali kao
glavni informacioni stub javne uprave umnogome ¢e olaksati rad i drzavnih
organa, javnih sluzbi, lokalnih samouprava, raznih fondova i sli¢no.

Ono sto je vazno jeste to da ovaj zakon propisuje i sigurnost za gradane,
u smislu da podaci koji se ti¢u njih ne mogu biti zloupotrebljeni, jer pristup
centralnom registru imace iskljucivo ovlaséena lica i bi¢e strogo kontrolisan.
Stoga sam uverena da ¢e donosenje ovog zakona i uspostavljanje centralnog
registra za nase drustvo znaciti brzu, efikasniju i racionalniju drzavnu upravu,
jer nasi gradani takvu upravu s pravom traze i ocekuju.

Drugi predlog zakona na koji Zelim da se osvrnem je Predlog zakona o
izmenama i dopunama zakona o bezbednosti hrane. Ovaj zakon je vazan jer



propisuje pravne pretpostavke potrebne za unapredenje sistema kontrole
bezbednosti u procesu proizvodnje, prometa i prodaje hrane i hrane za zivotinje.

Bezbednost hrane je trenutno medu najznacajnijim izazovima za
potrosace, proizvodace i distributere u prehrambenoj industriji. Danas, ¢ini se
vise nego ranije, potrosaci su zainteresovani, a neretko i zabrinuti za
zdravstvenu sigurnost i poreklo namirnica koje koriste u ishrani, jer upozorenja
zdravstvenih radnika su jasna u smislu da jedno od glavnih pitanja za osiguranje
I ocuvanje zdravlja stanovnistva jeste pitanje obezbedivanja kvalitetne, zdrave,
sigurne hrane i pravilne ishrane.

Proizvodaci i distributeri svesni su svog dela odgovornosti i velikih
izazova za osiguranje bezbednosti hrane, jer veliki su i potencijalni rizici
kontaminacije hrane na svakom koraku u lancu od sirovine do potrosaca.
Navescu samo neke od njih. Na primer, rizik od obolevanja Zzivotinja, od
zagadenja zivotne sredine, od neadekvatnih tretmana u primarnoj proizvodniji,
od nestru¢ne primene agrotehni¢kih mera, nehigijenskog rukovanja hranom,
neadekvatnih uslova transporta, skladistenja i cuvanja.

Pitanja bezbednosti hrane poseban su izazov u uslovima nagle ekspanzije
trgovine poljoprivrednim i prehrambenim proizvodima, kao i ekspanzije
turistickog sektora, jer oni sa sobom nose i dodatni rizik od pove¢anog unosa
hemijskih kontaminenata putem hrane i njihovog stetnog dejstva na zdravlje
coveka. Otuda je jasno da je bezbednost hrane globalan izazov, da je u fokusu
paznje savremenog coveka i nepresusan izvor interesovanja naucnika i
eksperata svesnih velikih zdravstvenih, ekonomskih i pravnih pitanja koje ovo
pitanje moze da izazove.

lako je odgovornost za bezbednost hrane prosirena i podeljena medu
ucesnicima, odnosno subjektima u lancu proizvodnje, prometa i prodaje hrane,
pri ¢emu je svaki odgovoran za svoj deo lanca kako bi konac¢an ishod bio siguran
I zdravstveno bezbedan proizvod koji se nudi potrosacu, ipak su na vrhu
piramide nadzori i kontrole koje sprovode nadlezne inspekcijske sluzbe u skladu
sa vaze¢im zakonom.

Ono sto je vazno jeste da je u proteklih 10 godina bezbednost hrane u
Srbiji kontrolisana na osnovu ili po osnovu Zakona o bezbednosti hrane iz 2009.
godine, kao i pravilnika koji su doneseni na bazi ovog zakona. Ovaj zakon
pominjem iz razloga §to je njime u domace zakonodavstvo prenet pravni okvir,
odnosno odredene direktive EU kao garant sveobuhvatnosti kontrola u
integrisanom lancu proizvodnje hrane sa ciljem postovanja visokih standarda
zdravstvene bezbednosti.

Primena ovog zakona i, s njim u vezi, posvecenost inspekcijskih sluzbi,
veterinarske, poljoprivredne, fitosanitarne i sanitarne inspekcije, doprinele su
da sistem kontrole bezbednosti hrane i hrane za zivotinje Republike Srbije bude
poznat i priznat u evropskim i svetskim okvirima. Ovo govorim zbog slucajeva



povremene pojave pojedinih proizvoda sumnjivog kvaliteta koji se nadu na
nasem trzistu, a o kojima inace javnost biva obavestena. Neretko se dovodi u
pitanje ceo sistem nadzora i kontrole. To je razumljivo, jer obi¢no ovakve
informacije bivaju plasirane tako da izazivaju strah, zabrinutost i sumnju
potrosaca u postojanje sistema i profesionalan odnos u sprovodenju zakona.

Podseticu vas da jaja sa salmonelom, zamrznuto meso sumnjivog
kvaliteta ili pak, najnovije, otkriveno meso iz Poljske zarazeno salmonelom i
eserihijom koli nije novina ni na trzistima drugih evropskih zemalja. Ove pojave
znace i za tamosnju javnost zabrinutost i strah. Ipak, gradani treba da znaju da
ovakvi otkriveni slucajevi znace i da funkcionise sistem nadzora i kontrole na
nacionalnom nivou, kao i da, s tim u vezi, postoji koordinacija medu drzavama
regiona i sire. Koordinacija i saradnja medu drzavama po pitanjima kontrole
bezbednosti hrane i hrane za zivotinje izuzetno je vazna, posebno u
obavestavanju i uzbunjivanju u slucajevima pojave incidentnih situacija ili pak
pojave zdravstveno nebezbednih proizvoda za koje se pretpostavlja da se mogu
prosiriti i na druga trzista.

Uz sve pozitivne efekte desetogodisnje primene Zakona o bezbednosti
hrane uoceni su izvesni nedostaci i potreba nadogradnje odredenih zakonskih
resenja u skladu sa najnovijim nau¢nim i stru¢énim saznanjima. Otuda smatram
da su predlozene izmene i dopune zakona vazne i potrebne, kao i da unapredenje
I osavremenjavanje sistema kontrole bezbednosti hrane i hrane za Zzivotinje
mora biti nasa stalna teznja.

Izmenama i dopunama zakona precizira se nadleznost pojedinih
inspekcija, pre svega, veterinarske i sanitarne, u postupku nadzora i kontrole.
Novina je u tome sto se predlaze da kontrola hrane u maloprodajnim objektima
bude u nadleznosti sanitarne inspekcije Ministarstva zdravlja, s tim sto bi
kontrola hrane zivotinjskog porekla u objektima registrovanim od strane
Ministarstva poljoprivrede, kao sto su, na primer, klanice, i nadalje bila u
nadleznosti veterinarske inspekcije.

Za potrebe laboratorijskih ispitivanja u oblasti bezbednosti hrane i hrane
za zivotinje u postupku sluzbenih kontrola, predlog je da i nadalje budu
nadlezne ovlasc¢ene referentne laboratorije koje su akreditovane i nalaze se na
listi registrovanih laboratorija za ove potrebe. 1zmenama i dopunama zakona
preciziraju se i uloga i nadleznost Nacionalne referentne laboratorije, kao sto je,
recimo, saradnja sa nacionalnim referentnim laboratorijama drugih zemalja,
zatim propisivanje jedinstvenih kriterijuma i metoda u sprovodenju standarda
za rad ovlasc¢enih laboratorija i sli¢no.

Vazan deo zakona odnosi se i na hranu za zivotinje, sa aspekta
propisivanja uslova za proizvodnju aditiva i suplemenata namenjenih za ishranu
zivotinja. Ovo je znacajno iz razloga sto je kvalitetna i bezbedna hrana za



zivotinje vazna pretpostavka kvalitetnih i zdravstveno bezbednih animalnih
proizvoda za ¢oveka, kao sto su mleko, meso i jaja.

Uz zakon o bezbednosti hrane, kao krovni zakon, vazni su i prateci
zakoni koji se ti¢u zdravlja bilja, ishrane bilja, kao i sredstava za zastitu bilja.
Vaznost ovih zakona proizilazi iz ¢injenice da globalizacija trgovine, klimatske
promene, stalan rast medunarodnog prometa bilja sa sobom nose i sve vece
rizike od unosenja i Sirenja stetnih organizama koji mogu ugroziti nase
poljoprivredne kulture i sumske ekosisteme. Veliki broj stetnih organizama
moze dovesti ¢ak u pitanje i opstanak neke biljne vrste, pa bi i potencijalne
ekonomske posledice mogle biti ogromne. Otuda je sprec¢avanje unosenja i
Sirenja stetnih organizama od strateskog znacaja za Republiku Srbiju. U tom
smislu i trgovina biljem mora biti uslovljena zakonskom regulativom kojom se
garantuje primena medunarodnih standarda o fitosanitarnim merama, a sto
smatram da je na adekvatan nacin i propisano predlozenim zakonima.

Kada se radi o sredstvima za zastitu bilja, proceduri za njihovu
registraciju i objavljivanje na listi odobrenih za prakti¢nu upotrebu, to je prva i
najvaznija mera za dostizanje visokog nivoa zastite zdravlja ljudi i zivotinja,
kao i zastite zivotne sredine. S obzirom na to da se radi o potencijalno veoma
opasnim, tj. otrovnim rastvorima i jedinjenjima, potrebno je da se poljoprivredni
proizvodaci striktno pridrzavaju uputstva o primeni, kao i da postuju propisanu
karencu. Ogromna odgovornost je i na nasim fitosanitarnim inspektorima
kojima su povereni nadzor i kontrola, jer izuzetno je znacajno da nasi gradani,
nasi potrosaci poljoprivrednih i prehrambenih proizvoda budu sigurni da je voce
I povrée koje konzumiraju zdravstveno bezbedno i da ne sadrzi ostatke pesticida
I drugih sredstava za zastitu bilja.

Na dnevnom redu danasnje sednice su i dva nova zakona iz oblasti
turizma i usluga, i to zakon o turizmu i zakon o ugostiteljstvu. Predlozenim
zakonima, pre svega, uskladuje se domace zakonodavstvo sa pravnim
tekovinama EU u ovoj oblasti. Srbija je zemlja sa ogromnim turistickim
potencijalima u svim segmentima kontinentalnog turizma. Nase planine, nase
reke, jezera, banje, nas glavni grad Beograd, nasa sela, nasi su dragoceni
turisticki resursi. Oni iz godine u godinu postaju sve zanimljivije i sve
posecenije turisticke destinacije od strane brojnih, kako domacih, tako i
inostranih turista.

Srbija u turizmu poslednjih godina belezi dobre rezultate i pozitivne
trendove, kako po broju turista, tako i po ostvarenom deviznom prilivu. Na
primer, 2017. godine devizni priliv od turizma bio je ve¢i od milijardu i 200
miliona evra. Ve¢ naredne 2018. godine, prema preliminarnim procenama, ovaj
priliv je povecan za oko 15%. Turizam je oblast koja nesumnjivo pruza velike
mogucnosti za razvoj i ekonomski napredak naseg drustva. Potencijali su veliki,



ali potrebna su i dodatna ulaganja kako bi nase turisticke destinacije bile sto
atraktivnije i sto privlacnije za turiste.

Vazno je i da nasi standardi u turistickom i ugostiteljskom poslovanju
budu usaglaseni sa medunarodnim standardima. Vazno je i da se osiguraju
dobra saradnja i bolja koordinacija medu svim subjektima u ovom sektoru,
pocev od Kreatora turisticke ponude, preko nosioca iste, tj. ugostitelja, pa sve do
onih subjekata koji se bave promocijom i prodajom turisti¢ckih proizvoda. Ta
koordinacija podrazumeva i vertikalnu i horizontalnu uskladenost jer se samo
na taj nacin moze osigurati kvalitetna turisticka ponuda koja ¢e biti u isto vreme
I atraktivna i privlacna, ali i cenovno dopadljiva na probranom svetskom
turistickom trzistu.

Verujem da ¢e usvojeni zakoni doprineti unapredenju turisticke ponude
nase zemlje, u skladu sa ambicioznim, ali i dostiznim ciljevima propisanim
Strategijom razvoja turizma Republike Srbije.

Polazec¢i od svega navedenog, a posebno imajuci u vidu i ceneci vaznost
turizma za razvoj i ekonomski prosperitet naseg drustva, znacaj moderne,
efikasne i racionalne drzavne uprave, kao i zahtevi i o¢ekivanja nasih gradana
da na nasem trzistu bude isklju¢ivo zdravstveno bezbedna hrana, Poslanic¢ka
grupa Socijalisticke partije Srbije ¢e podrzati sve predlozene zakone iz
objedinjenog pretresa ovog skupstinskog zasedanja. Hvala na paznji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Borde Komlenski.

Izvolite.

DORDE KOMLENSKI: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Drugarice i drugovi, dame i gospodo, uvazeni ministri sa saradnicima,
danas je zaista jedan niz zanimljivih i vaznih zakona, ako ja sebi smem da
dozvolim pravo da uopste gradiram zakone po znacaju, jer svaki zakon utice,
vise ili manje, na zivote nas obic¢nih ljudi.

Danas sam, uvazavajuc¢i sve ono $to su moje kolege u dosadasnjoj
raspravi rekle o zakonskim predlozima, resio da malo vise paznje posvetim
zakonu o turizmu.

S obzirom na to da je zakon koji menjamo u osnovi donet 2009. godine,
menjan u meduvremenu 2011. i 2015. godine, ako se ne varam, oc¢igledno je da
prethodni zakon nije bio dobra platforma za razvoj turizma u Srbiji, odnosno da
je ono sto se u Srbiji desava prevazislo zakonske okvire.

Moram da pohvalim jednu izuzetnu sistemati¢nost u pripremi ovog
zakona. Ono sto hoc¢u posebno da istaknem i nominujem kao jednu ozbiljnu
temu za razmisljanje jeste Strategija razvoja turizma Republike Srbije, naravno,
uz obavezu onih koji budu pripremali strategiju da to ne shvate samo kao puko
ispunjavanje forme, ve¢ zaista kao kljucno i sustinsko pitanje za realizaciju
ovog zakona i uopste za razvoj turizma u Republici Srbiji. Nije samo razvoj



turizma to sto Ce se stvoriti veca sigurnost za putnike preko turisti¢kih agencija,
nacini kako se to organizuje, iznajmljuju vozila i ostalo. Turizam u Srbiji je ipak
mnogo iznad toga.

Cini mi se, mozda éu i pogresiti u oceni, da je jedna od najslabije
razvijenih oblasti turizma u Srbiji nauticki turizam. Srbija koja ima izuzetne
potencijale u svojim plovnim rekama, u Dunavu, u Savi, u Tisi, u Tamisu, u
Begeju, pa mozda i u manje plovnim rekama ali koje su atraktivne za drugu
vrstu nauti¢ckog turizma kada su u pitanju Drina, Kolubara, deo Velike Morave,
jezera u Srbiji, izuzetno su blago koje mi nismo naucili, niti poceli da koristimo
na odgovarajuci nacin.

Da bi se ova strategija sacinila u nekom buduc¢em periodu kako to zakon
propisuje, mislim da su jako vazne direktna i neposredna saradnja kako
ministarstva koje se direktno bavi turizmom, ali i ministarstva infrastrukture,
gradevine, Ministarstva poljoprivrede, Ministarstva ekologije, znaci tih
ministarstava prvenstveno, a onda, ukljucuju¢i i sva ona druga ministarstva u
onim segmentima koji manje doticu ovu oblast i ova desavanja. Zasto? Mi
moramo da, ¢uvajuci ekologiju, dovodeci je na odgovarajuéi nivo, cuvajuéi nase
vode, ¢uvajuéi nase reke prvo od nas samih a onda od nase industrije, a i od
onih koje zelimo da dovedemo kao turiste, znaci, ne samo drzavljane Srbije ve¢
I strance koji znaju da cene lepote Srbije, ali nekada nisu u situaciji da ih vide
jer nisu ni ¢uli za njih, a i nisu zadovoljni onim §to im je infrastrukturno pruzeno,
Srbija u narednom periodu mora ozbiljno razmisljati o tome da, kada je
infrastruktura u pitanju, obezbedi, i to planski i sistemati¢no, a ne ad hok, da se
izgrade nova pristanista, nove luke, novi privezi, da se obezbede za pocetak bar
minimalni uslovi da oni koji se bave nautickim turizmom i uzivaju u njemu
mogu nesmetano da napune gorivo, bezbedno po okolinu, reku ili jezero na
kome se nalaze, da napune gorivom svoje plovilo, da mogu da se snabdeju
pitkom vodom, hranom, da imaju bezbedan privez u svakom pogledu, kako od
nevremena, od vremenskih nepogoda, tako i iz drugih bezbedonosnih razloga.

Ovo nije samo pitanje novca koji ¢e Srbija obezbediti. Znate, pogled sa
vode na Beograd, a ¢injenica je da je u poslednjih nekoliko godina umnogome
uvecan broj pristajanja i dolazaka onih velikih kruzera i, ako se ne varam, negde
sam ¢uo podatak da ih je vise od 70 tokom prosle godine pristajalo, jeste ne
samo potencijal da se zaradi nekakav novac u Beogradu ili u nekim drugim
mestima gde ti kruzeri pristaju, ve¢ da se obezbedi uslov da se vide one lepote
Beograda i drugih gradova ili netaknute prirode sa vode, jer to je opsti utisak o
zemlji Srbiji.

Nemojmo da zaboravimo da je sve ponekad pomalo i politika i da oni
koji produ kroz Srbiju i kada imaju priliku da vide sve ove lepote koje Srbija
ima, da upoznaju gostoprimljivost i ljubaznost srpskog domacina, a onda jos
ako uz to dobiju i ono sto oc¢ekuju od nekih njima uobic¢ajenih standarda o



kojima sam malopre govorio kada je infrastruktura u pitanju, a da se hrane
poljoprivrednim proizvodima koje ostvare poljoprivredna domacinstva, tzv.
popularne zdrave hrane, onda to moze da predstavlja jednu ozbiljnu i u celini
zaokruzenu pricu.

Mi smo svedoci da mnoge lokalne samouprave, pokusavaju¢i da se ¢uje
za njihove opstine, pa tako, recimo, i Ljubovija i Mali Zvornik imaju svoje
regate na reci Drini, somovijade, desavanja i dogadaje, ali to je samo jedan od
malih segmenata koje treba sastaviti u jedan ozbiljan mozaik da bi to za
Republiku Srbiju, a ujedno i za te sredine, dobilo odgovarajuci znacaj.

Nama reke moraju postati plovne, mora se posvetiti paznja, mora se
investirati u to, moramo obezbediti da plovne puteve obelezimo, moramo
obezbediti da kanal Dunav—Tisa—Dunav i kanali koji presecaju VVojvodinu, koji
su takode jedno veliko blago i jako velika zanimljivost, pa i za domace a kamoli
za strane turiste i nauticare, bude prohodan u kompletnoj svojoj duzini. Time
Sto ¢e se ti kanali ogistiti, urediti, prevodnice srediti, nece biti koristi samo za
nauti¢ki turizam ili turizam uopste. Bice to izuzetna korist i za samu
poljoprivredu i za njenu primarnu proizvodnju kada je navodnjavanje tih
podrucja u pitanju.

Prema tome, investiranje u nauticki turizam u nekom budu¢em vremenu,
kroz formu ribolovnog turizma, kroz formu jos vecih i organizovanijih dolazaka
velikih kruzera, kroz individualne dolaske plovilima, zadrzavanje $to duze u
Srbiji, kroz dobar informacioni sistem, ali pre svega i obezbedenu
infrastrukturu, jednostavno ¢e, ako bude bilo uradeno na ovakav nacin, biti pravi
efekat i svrha donosenja ovog zakona. Zakon je dobra podloga, ali ovu temu ja
zaista nominujem kao jednu od ozbiljnih tema o kojima treba razmisljati u
buduénosti i pristupiti joj na takav nacin da se, jednostavno, planski i sistematski
nesto zaokruzi i privrede svrsi, da iskoristimo to bogatstvo koje imamo, a da ga,
s druge strane, sacuvamo da ne propadne. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima koleginica Milena Turk.

Izvolite.

MILENA TURK: Hvala, predsedavajuci.

Uvazeni ministri, dame i gospodo narodni poslanici, na samom pocetku
bih zelela da istaknem da ¢e Poslanicka grupa SNS dati podrsku predlozima
zakona koji su na danasnjem dnevnom redu, kao i da dajemo podrsku politici
Vlade Republike Srbije koja se odnosi na modernizaciju i unapredenje rada i
kvaliteta zivota u nasoj drzavi.

Kada je rec¢ o zakonu o uspostavljanju Centralnog registra stanovnistva,
on je samo logican sled digitalizacije koja se sprovodi u nasoj zemlji i to je samo
nastojanje da drzavna uprava bude servis gradana i bude na usluzi gradanima.



Kako je Vlada Republike Srbije upravo digitalizaciju stavila u sam vrh
svoje politicke agende, ona aktivno radi na ovom poslu, poc¢ev od donosenja
zakonske regulative do nabavke opreme i obuke kadrova. Sigurno je da ¢e
ovakav centralni registar stanovnistva doprineti brzoj i boljoj komunikaciji
izmedu zaposlenih u javnoj upravi, koji ¢e sada moci samo jednim klikom da
dodu do svih potrebnih informacija, da ¢e smanjiti troskove i upotrebu papira i
isto tako gradanima omoguc¢iti da ostvare svoja prava bez donosenja
dokumenata na uvid, jer ¢e to sada drzava raditi za njih.

Nas sistem Zelimo da uredimo po ugledu na moderne i razvijene zemlje
Evropske unije. Ukoliko pogledamo statistiku, ona pokazuje da su se ove zemlje
upravo opredelile za ovakav sistem, za ovakvu bazu podataka koja se vodi na
centralizovan nacin. Podse¢am da je 2016. godina bila krajnji rok da nase
lokalne samouprave prenesu svoje mati¢ne knjige u elektronski oblik i da na
ovaj nacin izjednace elektronsko i klasi¢no poslovanje i to je nastojanje nase
drzave da uhvatimo korak sa svetom i da nadoknadimo ono sto je propusteno.

Ovim predlogom zakona se postavlja osnova koja ¢e obezbediti vodenje
jedinstvene, centralizovane i pouzdane baze podataka koja ¢e sadrzati tacne i
azurirane podatke i koja ¢e biti drzavna, u ¢iji ¢e uvid imati moguénost drzavni
organi, javna preduzeca i ustanove. Upravni i svi drugi postupci koji se vode na
razlicitim nivoima vlasti ¢e biti efikasniji, a ovakav centralni registar ce
omoguciti da imamo uvid u analizu socijalno-ekonomskih kretanja i da na ovaj
nacin analiziramo postojacu situaciju i da kreiramo javne politike u oblasti
zdravstva, u oblasti obrazovanja, u oblasti infrastrukture i da na ovaj nacin,
ovom argumentacijom, opredeljujemo sredstva u budzetu i odredujemo koji su
to projekti prioritetni.

Sam proces prikupljanja i unosenja podataka je decentralizovan. Dakle,
bice objedinjeno jedanaest razli¢itih sluzbenih evidencija i gradani ¢e moci
uvidom u podatke koji se na njih odnose da ukazu ukoliko su netac¢ni ili ukoliko
ih je potrebno ispraviti. Ono sto je jako vazno jeste to ¢e nadzor i uvid u ovu
bazu podataka imati Upravna inspekcija, ali isto tako i Poverenik za informacije
od javnog znacaja i zastitu podataka o li¢nosti.

Dakle, digitalizacija drustva i privrede je nas prioritet, nasa velika sansa
da budemo ekonomicni, efikasni, konkurentni, da imamo brzi i odrziv razvoj,
Sto ¢e, naravno, uticati na visinu plata i penzija, ali i na sam kvalitet zivota. Ako
govorimo o pozitivnim efektima digitalizacije na sam rad kompanija, sigurno je
da ¢e kompanije koje na vreme digitalizuju svoje poslovanje lakse moci da se
povezu sa kupcima i da udu u globalne lance snabdevanja.

Harmonizacija nacionalnih propisa i standarda je veoma vazna i snazan
je instrument za globalno povezivanje i izgradnju jedinstvenog ekonomskog
prostora i podsticajnog okruzenja za privlacenje investicija. Ukoliko govorimo
0 privlacenju investicija, sigurno je da je nasa zemlja u proteklih nekoliko



godina ucinila mnogo na ovom polju otkada se o politici u nasoj zemlji stara
Aleksandar Vuci¢. Srbija je sada zemlja koja je lider u regionu, koja se
pozicionirala kao faktor stabilnosti u regionu, koja salje jednu drugaciju poruku
investitorima i salje poruku da je spremna da oporavlja svoju privredu i da je
razvija. Mi smo sada destinacija koja je pogodna za ulaganje i upravo je to
doprinelo da se u nasoj zemlji u proteklih nekoliko godina gotovo u svakom
okrugu otvore nove fabrike, otvore nova radna mesta, jer je to jedini nacin da
nasu privredu pokrenemo i to je ono $to nasi gradani podrzavaju.

Medutim, oni koji danas protestuju na ulicama Beograda i jos nekih
gradova, pokusavaju da ospore ove rezultate i pokusavaju, zapravo, samo da se
vrate na svoje pozicije koje su nekada imali, bilo na lokalnom, bilo na
republickom nivou i na kojima su pokazali kako se odnose prema drzavi, kako
se odnose prema budzetu i kako tim sredstvima gradana raspolazu. Ono sto je
svima njima zajednicko jeste to da su devastirali sve cega su se dotakli, da su
napravili velike dugove, da su devastirali infrastrukturu, da nisu ulagali ni u sta
osim u svoje bogatstvo koje su uvecavali i da su zemlju doveli pred bankrot.
Dakle, nema tu novih lica. To su sve ljudi koji su odranije poznati u politici,
koji su se dokazali i za ¢ije se mandate vezuju razlicite afere i malverzacije.

Pojedini opozicioni poslanici danas na razlicitim konferencijama u holu
Skupstine, u koju se moze reci da su dosli turisticki, kada ve¢ govorimo u duhu
zakona o turizmu, da drze konferencije u holu, pokusavaju da opravdaju platu
koju primaju, jer u ovu salu ne ulaze. Oni zele da posalju poruku da vode
nekakav paralelni parlament. Medutim, rasprava se odvija ovde. Ovde su ih
delegirali gradani Srbije koji su za njih glasali. Oni su duzni da te gradane
predstavljaju i da se za njih zalazu.

Medutim, ono $to mi imamo danas, to je sasvim drugacija situacija. Oni
pokusavaju da na ulicama na silu preuzmu vlast. Dakle, vlast se dobija na
izborima, regularno, uz podrsku gradana, nikako nasilno i nikako na ulicama.
Gradani su, naravno, prozreli ovakvu politiku, odnosno odsustvo politike i svaki
put jasno pokazali da podrzavaju jedino politiku Srpske napredne stranke i da
politika koju vodi Aleksandar Vuci¢ nema alternativu.

Kada je re¢ o predlozima zakona u oblasti poljoprivrede, jedan se zakon
odnosi na bezbednost hrane, a ostali se odnose na zastitu bilja. Dakle, najpre je
re¢ o jasnoj podeli nadleznosti izmedu Ministarstva zdravlja i Ministarstva
poljoprivrede i ono sto bih posebno naglasila jeste uspostavljanje Direkcije za
nacionalne referentne laboratorije.

Ono §to je veoma vazno jeste sistem sluzbenih laboratorija koje ¢e vrsiti
analizu uzoraka, jedna Nacionalna referentna laboratorija koja ¢e kontrolisati
njihov rad i, ono §to je vazno, da te nase laboratorije budu akreditovane, da budu
medunarodno priznate kao kompetentne, da budu dobro opremljene, da budu
osposobljene kadrovski i da budu u stanju da prate nau¢na dostignuca i da daju



odgovarajuce struc¢ne ekspertize. Ove laboratorije ¢e svakako biti nezavisne i
nepristrasne u svom radu, $to je veoma vazno, i pokrivace 95% proizvoda na
trzistu.

Ono s§to bih zelela da istaknem kada je u pitanju rezultat rada
Ministarstva poljoprivrede, to je uspostavljanje laboratorije za kontrolu
kvaliteta mleka u 2018. godini, koja je najpre imala za svoj zadatak da proveri
higijensku ispravnost mleka, da pomogne u odredivanju cene sirovog mleka i
isto tako da pomogne prilikom selekcije proizvodnih osobina stoke.

Kada je re¢ o zakonu o sredstvima za ishranu bilja i oplemenjivacima
zemljista, prioritet je o¢uvanje zdravlja ljudi, zemljista i voda i veoma je vazno
stalno kontrolisati ove proizvode kako bi se ustanovilo da li ispunjavaju
propisane uslove. | u ovoj oblasti ¢e se uspostaviti baza podataka za sta su
opredeljena sredstva kroz IPA fond 2012. godine, koji ¢e ustanoviti odrziv
sistem Kkoji ¢e u sebi sadrzati sve ove podatke.

Kada je re¢ o zakonu o zastiti bilja, predloZzene izmene se donose u cilju
sprecavanja unosenja i Sirenja mikroorganizama koji mogu ugroziti ili dovesti
u pitanje opstanak pojedinih biljnih vrsta, sto bi se, naravno, negativno odrazilo
I na poljoprivredu i na ekonomiju nase zemlje i, kako bi Srbija trgovala i bila
deo svetske trgovinske organizacije, ona mora garantovati svojom zakonskom
regulativom i implementacijom odgovaraju¢ih zakona da ispunjava
medunarodne standarde o fitosanitarnim merama.

Kada je re¢ o Ministarstvu poljoprivrede, cilj je, naravno, da se zastite
domacdi proizvodaci i da im se na svaki nacin izade u susret, sto se ¢ini i kroz
IPARD sredstva koja su pokrenuta i za koja su raspisani konkursi tokom 2018.
godine.

Kao sto je ministar Nedimovi¢ juce istakao na Odboru za poljoprivredu,
do kraja marta bice isplaceni svi podsticaji za 2018. godinu, odnosno povracaj
sredstava od 50% do 70% za nabavku traktora, mehanizacije i opreme. Takode,
odobrene su i subvencije za gorivo i nasi poljoprivredni proizvodaci za svega
nekoliko dana od podnosenja zahteva mogu ocekivati da im se odobri isplata
ovih subvencija. Takode, dogovoren je izvoz govedeg mesa u Tursku i izvoz
psenice u Egipat i to su sve podsticaji Ministarstva poljoprivrede, a takode, i
ulaganja u sisteme za navodnjavanje. Nasa premijerka Ana Brnabi¢ je juce na
biznis formu istakla da je u proceduri nabavka prvih 28 protivgradnih stanica
koje idu u paketu od 100, kako bismo nasu zemlju pripremili da bude otporna
na klimatske promene i da pomognemo nasim poljoprivrednim proizvoda¢ima
da unaprede svoju proizvodnju.

Kada je re¢ o zakonu o turizmu i ugostiteljstvu, rezultati su analize stanja
na turistickom trzistu i sagledavanje problema aktera turisticke privrede.
Najvazniji zadatak koji imamo pred sobom je zapravo suzbijanje sive
ekonomije. Ovaj zakon u prvi plan stavlja zastitu prava korisnika svih turistickih



putovanja, ureduje oblast elektronske prodaje turistickih putovanja,
iznajmljivanje vozila, zastite podataka, a takode su uvedena i sira ovlaséenja
turistickih inspekcija.

Ono $to Srbija Zeli, zeli da promovise svoje turisti¢ke destinacije. Zeli da
ih ucini konkurentnim na medunarodnom trzistu i da postigne jedan odrziv,
dinamican, uskladen i konkurentan rast na principima odrzivosti i
ekonomi¢nosti i da se zasniva na potvrdenom kvalitetu usluga, na nasem
prepoznatljivom identitetu i autenti¢nosti u medunarodnim okvirima.

U 2015. godini, prvi put nakon sedam godina negativnog trenda,
turisticki promet u Srbiji po prvi put belezi porast i do dana danasnjeg on
odrzava ovaj trend i sigurno je da su ovakvom rezultatu doprinela najpre
ulaganja Vlade Republike Srbije u turisti¢ke potencijale nase zemlje, u banje, u
opremanje svih onih sadrzaja koje turisti traze, ali i donosenje vaucera za
subvencionisano koris¢enje godisnjih odmora, kojih je samo u 2018. godini
iskoris¢eno 100.000, dakle svi koji su planirani, i ispunjen je budzet na ovaj
nac¢in. Turisti se najcesée opredeljuju za nase banje: Vrnjacku, Sokobanju,
Ribarsku, Prolom, ali i za Kopaonik i Zlatibor.

Opet kazem, sve ovo je rezultat ozbiljnog i odgovornog odnosa drzave
prema nasim potencijalima koji su godinama devastirani. Bilo je nezamislivo
da se tokom vodenja ranijih politika u ove oblasti ulaze. Dakle, mi sada ozbiljno
ulazemo i u motele, i u turisticke sadrzaje, i u sportske terene, i u bazene
otvorene i zatvorene, i u slobodne povrsine, u kulturne centre, ali i u obnovu
tvrdava. Dakle, imamo jedan ozbiljan pristup kako bismo stvorili sve one
sadrzaje koje turiste privlace i koji omogucavaju nasoj zemlji da se na ovaj nac¢in
promovisu.

Imaju¢i u vidu digitalizaciju kao prioritet Vlade Republike Srbije i razvoj
elektronske uprave, uvodi se centralni informacioni sistem u oblasti
ugostiteljstva, dakle, e-turista, koji ¢e omoguciti nasim korisnicima da imaju
uvid u sve smestajne kapacitete, u pruzaoce usluga objekata za smestaj, kako bi
se smanjile procedure i povecala efikasnost naplate, ali i sama bezbednost.

Ja bih samo procitala nekoliko rezultata vezanih za turizam i
ugostiteljstvo. Dakle, u 2018. godini zabelezen je povecéan broj dolazaka turista
u nasu zemlju od 11,2% i to broj dolazaka stranih turista belezi porast od 14,2%.
Kada je u pitanju grad Beograd, zabeleZen je porast od 11,8% kada je u pitanju
broj dolazaka turista. Takav isti trend zadrzavaju i banjska mesta, planinski
centri. Kada su u pitanju nocenja, takode su ovi brojevi u porastu. Prema
podacima NBS u 2018. godini ostvaren je devizni priliv od turizma u iznosu od
1,3 milijarde vise u odnosu na isti period 2017. godine.

Dakle, znatna ulaganja i ubrzana modernizacija su cilj nase zemlje kako
bismo nadoknadili izgubljeno vreme. Ponavljam, otkada se o politici staraju
Aleksandar Vuci¢ i SNS, zaista se intenzivno ulaze, ali to je najpre rezultat jedne



odgovorne i posvecene politike koja je obezbedila ve¢ cetiri godine unazad
suficit u budzetu, odnosno obezbedila sredstva za ulaganje u sve ove oblasti, ali
isto tako jedan ozbiljan i odgovoran pristup nasim potencijalima koje treba
razvijati i onima koje tek treba otkrivati, jer sigurno je da ima jos puno banja
koje obiluju termalnim i mineralnim vodama. Njihovi kapaciteti jos uvek nisu
iskorisceni.

Nas odnos prema ovim potencijalima je vidljiv. Predsednik Srbije u
okviru kampanje ,,Budué¢nost Srbije* obilazi svaki okrug, predstavlja rezultate
| predstavlja planove za buduci period, razgovara sa gradanima koji se okupljaju
u velikom broju i iznosi planove koji se odnose na dalji razvoj nase zemlje,
ulaganja i u Vrnjacku banju, i u Sijarinsku 1 u Kursumlijsku banju i sva druga
mesta kako bismo pokrenuli ove krajeve i pomogli nasim ljudima da pokrenu
svoju ekonomiju, da se zaposle, da se otvore radna mesta i da ovi nasi turisticki
potencijali, ova nasa turisticka blaga zazive. Uzrok tome su stabilne finansije.
Mi odatle nalazimo izvor prihoda i rezultat je jedne posvecéene i odgovorne
politike koju vodi Vlada Republike Srbije.

Imajuci u vidu sve navedeno, u danu za glasanje Poslani¢ka grupa Srpske
napredne stranke podrzace predloge koji se nalaze na danasnjem dnevnom redu.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Da li jos neko od predsednika poslanickin grupa ili ovlaséenih
predstavnika poslanickih grupa zeli rec¢? (Ne.)

Onda prelazimo na raspravu po spisku prijavljenih govornika.

Rec ima narodni poslanik Dragan Jovanovic.

Izvolite.

DRAGAN JOVANOVIC: Uvazeni predsedavajuéi, gospodo ministri sa
saradnicima, dame i gospodo narodni poslanici, lepo je biti veceras ovde u ovoj
sali i govoriti o predlozima zakona koji ¢e dosta toga dobrog doneti. Pre svega,
imam veliko zadovoljstvo da mogu kao narodni poslanik i da glasam da se ve¢
jednom usvoji pre svega zakon o bezbednosti hrane. Ministar je ve¢ govorio u
uvodnoj rec¢i koliko je znacajno da Srbija dobije referentnu nacionalnu
laboratoriju za ispravnost hrane. Verujem da ¢e svi narodni poslanici u danu za
glasanje to podrzati.

Ono §to bih na samom pocetku hteo, jeste da se obratim pre svega
ministru Ruziéu oko Predloga zakona o Centralnom registru stanovnistva.
Koleginica koja je govorila pre mene vec¢ je rekla sve dobre strane, ali,
gospodine Ruzi¢u, ono $to sam hteo da vas pitam jeste... Niko od nas narodnih
poslanika nece nista reci protiv digitalizacije i svega onoga sto je dobro sto
eUprava moze da donese pre svega lokalnim samoupravama, ali i svima
drugima, ali ono na sta bih ja da vas upozorim jeste da mi imamo skoro milion



stanovnika koji zive u brdsko-planinskim predelima. Obi¢no je to stanovnistvo
ve¢ staracko i ono ne moze niti zna moderne tehnologije.

Zasto vam ovo govorim? Mislim da je veoma vazno da Ministarstvo
prepozna znacaj onoga $to su nekada bile kancelarije mesnih zajednica i
referenti mesnih zajednica u mati¢nim podru¢jima, koji su bili jedina veza
izmedu opstine i drzave sa domacinstvima koja zive nekada i 30-40 kilometara
udaljeno od opstinskih mesta. Ovaj zakon je predviden da stupi na snagu u
septembru 2020. godine, ali smatram da se do tog perioda mora iznadi
moguc¢nost da se pomogne ljudima koji nisu niti dovoljnog znanja, niti su
obuceni, niti imaju tehnicke moguc¢nosti da imaju racunare u svojim domovima
I zbog toga mislim da se treba razmisliti da se mati¢na podrucja ostave i da ono
sto smo imali ranije, te mesne kancelarije na seoskom podrucju, a to je sada
predvideno manje-vise da se sve ukida i da opstina bude jedno mati¢no
podrucje, da se razmisli da se tim ljudima pomogne.

Malopre sam pohvalio 1zmene zakona o bezbednosti hrane i uopste,
gospodine ministre Nedimovicu, ima dosta toga dobrog u Ministarstvu sto treba
pohvaliti. Ve¢ su to kolege radile. Ja ne bih to. Ja bih da vas pitam par
konkretnih stvari.

Prosla 2018. godina je za srpski agrar, pre svega za nasu Sumadiju, bila
verovatno najteza u zadnjih 30 godina. Sve sto je moglo da nas pogodi, sve nas
je pogodilo. Ja vas samo pitam, dobro je s§to je Ministarstvo izaslo sa
subvencijama od 70% za podsticaje na polise osiguranja, ali — po kom osnovu,
na primer, Sumadijski okrug tu nije usao? Pazite, mi imamo informaciju da su
usli Kolubarski, Moravicki okrug i ja bih voleo sada od vas da cujem, znaci, sta
je sa Zlatiborskim, odnosno Sumadijskim i Podunavskim okrugom. Vi ste sami
svedoci da smo pretrpeli znacajne Stete u prethodnoj godini i ovo je mesto i
prilika da i od vas ¢ujemo koji su taéno okruzi usli, jer se tu, kazem, razlicita
govorkanja prenose i sami ste rekli da te informacije mogu biti poluistinite ili
istinite, pa bih od vas ja voleo da ¢ujem koji su okruzi usli za podsticaje od 70%
za polise osiguranja.

Drugo pitanje, koleginica je rekla, i to ja pohvaljujem, da je krenula
procedura oko nabavke automatskih lansera koji ¢e i¢i sirom Srbije, ali — §ta je
sa strelcima? Aprila 15. nam poginje sezona odbrane od grada. Sta je sa
naknadama strelcima koji rade? A te naknade su stvarno smesne. lznose 2.000
dinara koje daje Ministarstvo, 2.000 dinara od lokalne samouprave i niko nece,
trenutno ne mozemo da angazujemo ljude uopste po lokalnim samoupravama
da rade za te novce.

Posto imam samo pet minuta vremena na raspolaganju, voleo bih da
samo ¢ujem od vas kakva je situacija sa nabavkom protivgradnih raketa. Hoc¢e
li ove godine biti protivgradnih raketa ili ih nece biti, da prosto i lokalne
samouprave znaju da li ¢e nabavljati u prvom delu sezone. Sezona pocinje 15.



aprila i traje do 15. oktobra. Imamo sasvim dovoljno vremena, ali se moramo
dobro organizovati.

Pohvale za predloge zakona. Samo molim da mi odgovorite na ova
konkretna pitanja koja sam postavio. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Re¢ ima Miladin Sevarli¢.

Izvolite.

MILADIN SEVARLIC: Zahvaljujem, postovana predsednice.

Prvi put govorim kao samostalni poslanik i prvi put ¢u imati na
raspolaganju pet minuta vremena na jednoj sednici u poslednje tri godine.

Zelim na pocetku da izrazim &estitke jednom ministru u Vladi Republike
Srbije zbog toga sto je skupio hrabrost i izjavio ono, sto bi bilo normalno da se
svi mi koji smo polozili zakletvu u ovom visokom domu po razli¢itim osnovama
tako ponasamo, a to je dr Nenad Popovi¢. Apsolutno ga podrzavam jer je to
nesto sto je suprotno defetistickim izjavama koje se mogu ¢uti od razli¢itih
funkcionera u poslednje vreme.

Drugo, priroda nam nestaje pred nasim o¢ima. Pogledajte podatke svih
medunarodnih institucija. Tome mnogo mi doprinosimo.

Na jucerasnjoj sednici Odbora za poljoprivredu rekao sam da je ministar
upoznat sa slu¢ajem trovanja pcela, a predsedniku Odbora za poljoprivredu sam
predao materijal u vezi s tim. Sta su uzroci tome? Ministar kaze da imamo nultu
toleranciju na geneticki modifikovane organizme u proizvodnji i trgovini. Ja bih
voleo, posto zamenjujete i ministra trgovine sada na ovoj sednici, da mi kazete
koliki procenat uvoznih posiljki podleze uzorkovanju i kontroli u
laboratorijama, barem u poljoprivredno-prehrambenim proizvodima.

Drugo, bio sam pratilac jednog inostranog ministra poljoprivrede. Na
zavrsnim razgovorima sa nasim ministrom poljoprivrede bili smo samo nas
trojica u kabinetu Ministarstva. Pitao ga je da li u Srbiji postoji bolest ludih
krava. Kaze — ne. Da li imate laboratoriju koja to moze da utvrdi? Kaze —
nemamo. Otkud onda znate da nemate bolest ludih krava?

Pre dve nedelje, ili tri, sva sredstva informisanja objavila su da je
,,Bajerovo* seme uljane repice posejano u Nemackoj i u Francuskoj, na 8.000
hektara u Francuskoj, na 3.000 hektara u Nemackoj, zaorano zbog toga sto je
geneticki modifikovano, jer je uvezeno po ugovoru o proizvodnji ,,.Bajera“ u
Argentini. Pogledajte nase poljoprivredne apoteke i s§ta sve uvozimo od
»Bajera“. Ja ne tvrdim da je to geneticki modifikovano, ali je po poreklu
proizvodnje iz Argentine ili drugih zemalja, gde su izrazito prisutni GMO. Radi
se 0 tome da, ako govorimo protiv GMO, moramo voditi racuna o lekovima.
Molim vas, lekovi se ne mogu izjednaciti sa hranom. Bolesni ljudi su upuéeni
da koriste, da se hvataju za poslednju slamku koja im nudi neki spas, ali hrana
mora da bude najvazniji lek u zivotu ljudi.



Verovao bih da imamo nultu toleranciju na GMO kada bismo imali
rezultate, jer, evo, iznesite, molim vas, podatke — da li smo i koliko povrsina
zasejanih pod uljanom repicom kontrolisali na prisustvo GMO. Da li smo i
koliko povrsina kontrolisali na GMO pod kukuruzom? Vi niste bili tada
ministar, ali ja se vrlo dobro secam kada je pronaden uzorak GMO kukuruza u
Srbiji i kada se digla jedna velika panika oko toga. Na svu srecu, to je bilo samo
trenutno i sporadic¢no i stvar je prosla.

Verovao bih da imamo nultu toleranciju i ako je Ruska Federacija,
¢lanica Svetske trgovinske organizacije, donela Zakon 667, koja sve
proizvodace GMO i distributere, kao i proizvodace hemijskih sredstava u
funkciji proizvodnje GMO, tretira kao teroriste. Da li mi to mozemo da
uradimo? Da li mi mozemo da prepustimo narodu da odlucuje sta ¢e da radi?
Mi trazimo podrsku naroda, svako od vas, kao politicari, da glasa za vas, a
nemamo poverenja da pustimo narod na referendumu da se izjasni da li su za ili
protiv ne¢ega. Pogledajte sta rade Svajcarska i druge zemlje.

Dakle, u Zakonu o geneticki modifikovanim organizmima, ministre, ¢lan
4, imate 15 definisanih pojmova. Medu tih 15 definisanih pojmova nemate
pojam geneticki modifikovana hrana. Pogledajte ¢lan 4. Zakona. Dakle, ja vas
molim, objasnite gradanima sta je geneticki modifikovana hrana i zasto u ovom
¢lanu 2, gde se menja sadrzaj ¢lana 5, stoji geneticki modifikovana hrana bez
naznake za koga je, a iza toga je geneticki modifikovana hrana za zivotinje.
Zasto ne stoji da je geneticki modifikovana hrana i za ljude?

PREDSEDNIK: Hvala.

Da li neko od ministara Zeli rec?

Rec¢ ima ministar Branislav Nedimovic.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Zahvaljujem.

Hteo bih pre svega da na ono sto je izreklo nekoliko predstavnika
poslanickih grupa da odgovorim na pitanja, posto mislim da je to najkorektnije.

Osvrnucu se pre svega na onaj deo koji je gospodin Jovanovi¢ pomenuo,
pa ¢u onda i na ovo poslednje, a imamo i nesto vezano za turiste.

Zlatiborski, Moravicki, Kolubarski, plus Podunavski i Sumadijski, to su
okruzi gde ¢e subvencije za osiguranje biti 70%, na osnovu analize koja je
uradena. Analiza se odnosila na prostor koji je najvise bio izlozen gradonosnim
oblacima u prethodnih pet godina. Ovo je mera finansijske zastite tog prostora
od sve stete koja nastaje usled gradonosnih pojava.

Pored toga, na prostoru Kolubarskog okruga gradi se danas sistem
automatske protivgradne zastite, 28 objekata je gotovo od 99, i mislim da ¢emo
kompletan okrug ove godine zavrsiti. To su prostori gde se bez ljudske posade
upravlja savremenim sistemima i tretiraju se ovi oblaci protivgradnim raketama.
Uradena je od strane DRI revizija celishodnosti ¢itavog postupka protivgradne
zastite. Dati su predlozi i mi ¢emo inicirati izmene zakona na osnovu kojih neée



vise biti problema kao sto je bilo dosada vezano za protivgradnu zastitu,
narocito vezano za protivgradne strelce.

Bilo je pitanja koja su se ticala GMO. Ja bih samo jos jednom zamolio,
postujem struku, postujem zvanja, postujem godine, postujem sve, ali nemojte,
molim vas, da obmanjujete ovaj narod. Te price o tome da se u Srbiji
dozvoljavaju proizvodnja i promet GMO, to apsolutno ne stoji. Imate Zakon o
geneticki modifikovanim organizmima koji jasno to kaze, sa nultom
tolerancijom. Prosle godine, odnosno svake godine Uprava za zastitu bilja,
zajedno sa MUP-om, kontrolise prostor i eventualne zasade i automatski ih pali
ako se desi to. Vi ne mozete ni u jednom obliku funkcionisanja u stoprocentnom
IZnosu negativne pojave satrti. To je nemoguce.

E sad, da se vratimo na lude krave. Naravno da postoji institucija koja se
na liniji klanja bavi kontrolom BSE, a to je Nauc¢ni veterinarski institut. Da vam
kazem jednu stvar. Ja mislim da je od 1988. godine, valjda kad je prvi put
dijagnostikovana ta bolest ludih krava, mislim u Velikoj Britaniji, a slozicete
se, otad ima jedno 30 godina, evo za vas, za poslanike, ekskluzivna informacija.
Danas smo dobili obavestenje od Svetske organizacije za zdravlje Zivotinja da
je Srbija na listi zemalja sa minimalnim rizikom od bolesti ludih krava. Na bazi
monitoringa i svega sto je radeno prethodnih godinu i po dana dobijen je takav
status koji ¢e u pogledu trgovine nama otvoriti mnoga vrata, kako u pogledu
toga da ne mora vise da se kontrolise na liniji klanja, zato §to smo prostor koji
je zasticen, ali i to mora da se radi. Zasto to neko 30 godina nije radio, ja stvarno
nemam pojma i necu da ulazim u to, ali ovo vam je odgovor na to pitanje.

Sto se tice Kineza, turista i svega ostalog, Zzelim samo jos jednu stvar da
kazem. To je bilo kroz jednu diskusiju. VIada Republike Srbije 15. januara
2017. godine, tada je predsednik Vlade bio Aleksandar VVuci¢, donela je Odluku
0 ukidanju viznog rezima sa Kinom, sto je omogucilo ovoliki priliv turista. 1z
tog razloga Vlada koristi sve raspolozive mere, izmedu ostalog i podsticajne,
kako bi ovu granu drustvenog Zivota $§to vise unapredila.

Ja, koliko sam uspeo da sva pitanja percipiram, zahvalio bih se svim
poslani¢kim grupama, odnosno njihovim ovlas¢enim licima koja su podrzala
predloge zakona. Mislim da je jako vazno i apsolutno ¢u se sutra tokom rasprave
ukljucivati i odgovarati na sva pitanja. A zahvalio bih se i predsednici sto mi je
pruzila priliku sad da odgovorim na ova pitanja. Hvala.

PREDSEDNIK: Vi zelite repliku? 1zvolite.

MILADIN SEVARLIC: Zahvaljujem.

Hvala za odgovore u vezi sa sadasnjom situacijom, mada je to davno
proslo vreme oko bolesti ludih krava, gospodine ministre.

Medutim, hteo bih da vas zamolim, jos dva pitanja o kojima smo juce
raspravljali na Odboru za poljoprivredu, jedno se odnosi na testiranje
prikljucnih masina za zastitu hemijskim sredstvima, koje je odlozeno do 2022,



odnosno 2023. godine, i drugo se odnosi na ,,Banku biljnih gena®, koja je sada
pod jurisdikcijom, kako vi pravnici kazete, Nacionalne laboratorije.

Da li mogu dobiti, zbog javnosti i zbog kolega koje su to trazile, vase
misljenje i vase odgovore na to da li moze da se ucini promena u predlogu ovih
zakona u tom kontekstu da se odobri i smanji period, odnosno pocne sa
testiranjem prikljucnih uredaja za hemijsku zastitu biljne proizvodnje i drugo,
da se ,,Banka biljnih gena“ izdvoji iz Nacionalne laboratorije, banka semena i
sadnog materijala. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Izvolite, gospodine ministre.

BRANISLAV NEDIMOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Izvinjavam se §to sam ranije poceo sa pricom.

Da vam pravo kazem, da smo dobili te amandmane, mi bismo ih
razmotrili. Gospodin Ristic¢evi¢ je predlagao amandmane, Odbor je predlagao
amandmane. Juce je bilo vreme i mesto da se predlozi to. Ja bih, dam vam pravo
kazem, to razmotrio. Posto nema tiketa, nema ni lota. Meni su ruke vezane sad,
ali svakako, razmotri¢u vase predloge.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Pre nego sto dam re¢ slede¢em govorniku, da vam kazem da nismo
produzili danas radno vreme. Radimo do 18 ¢asova.

Ako cete moci vase izlaganje da izlozite u devet minuta, ja ¢u vas
prozvati. Ako ne, ostavljamo za sutra.

Poslanice Atlagicu, da li prihvatate do 18 ¢asova?

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, uvodenje centralnog
registra stanovnistva je prvorazredna stvar za nasu zemlju, kao sto je i
bezbednost hrane prioritet nase Vlade Republike Srbije, kao sto re¢e ministar
Nedimovic.

Ja ¢u govoriti sa pozicije kadra, a time Zzelim re¢i da sam na prosloj
sednici Narodne skupstine Republike Srbije za nekoliko profesora Filozofskog
fakulteta u Beogradu, koji su potpisali podrsku tzv. gradanskim protestima,
rekao da nemaju nauc¢ne radove na SCI Thomson-Reuters listi. Ta bezimena
grupa profesora rekla je da sam iznosio lazi.

Postovani gradani Republike Srbije, znaju oni dobro da nisam lagao, §to
moze proveriti svako ko ukuca ,,Nasi u WOS-u*, ali ne znaju. Oni su lagali sami
sebe i gradane Republike Srbije, i to je tragedija.

Ponovic¢u, da ne zaboravite: prof. dr Marija Bogdanovi¢ nula radova,
prof. dr Sreten Vujovi¢ nula, prof. dr Bokica Jovanovi¢ nula, prof. dr Milan
Ristovi¢ nula, prof. dr Ana Pesikan nula, prof. dr Tinde Kovac Cerovi¢ nula,
prof. dr Sinisa Misi¢ nula, prof. dr Miro Sukovi¢ nula, prof. dr Nikola



Samardzi¢, moj politi¢ki protivnik, ima radove, docent dr Jovo Baki¢ nula, prof.
dr Dubravka Stojanovi¢ nula.

Postovani narodni poslanici, profesorka Stojanovi¢ je rekla da sam ja
iznosio lazi na sednici Narodne skupstine. Naravno da nisam. Ona je lazov, jer
je lagala da se predsednik Republike Aleksandar Vuci¢ u svom govoru u
Kosovskoj Mitrovici pozivao na Nikolaja Velimirovic¢a i akademika Dobricu
Cosica, §to znadi: ,,Preskakanje zapadnog puta, neprihvatanje vladavine prava i
pluralisti¢ke politicke kulture, gusenje sloboda i ljudskih prava“. Niti jednu rec¢
citiranu Aleksandar Vuci¢ nije rekao u Kosovskoj Mitrovici, ve¢ Dubravka
Stojanovi¢ podmece i laze, jer je Aleksandar Vuci¢ u Kosovskoj Mitrovici
rekao: ,,Narod mi je pruzio poverenje, a mandat mi je dao da uradim tacno ono
Sto je pisao jos vladika Nikolaj Velimirovi¢ — Ako treba da branim sebe, ima da
¢utim. Ako treba da branim istinu, ima da govorim®,

Postovani gradani Republike Srbije, postovani univerzitetski profesori,
tako profesorka Stojanovi¢ laze o Aleksandru Vuci¢u. To je njezin domet.
Medutim, to nije jedina laz koju je izrekla uvazena profesorka Stojanovi¢. Ona
je 17. februara gospodnje 2014. godine izjavila: ,,Srbija je izgubila 700.000
stanovnika u Prvom svetskom ratu,” i time umanjila broj zrtava za najmanje
400.000. Time se svrstala u red najvecih falsifikatora broja srpskih zrtava u
Prvom i Drugom svetskom ratu uz povjesnicare i znanstvenike, dr Franju
Tudmana, akademika Stjepana Razuma Kkoji je izneo da je u Jasenovcu pobijeno
pet hiljada, akademika Pecari¢a koji je izneo da je u Jasenovcu pobijeno pet
hiljada, i drugih naucnika.

Ne treba da vas c¢udi, jer profesorka Stojanovi¢ se protivi podizanju
spomenika srpskim herojima Milanu Tepicu i Gavrilu Principu, kao i
obelezavanju Oluje. Ona je za Gavrila Principa rekla, poput austrijskih i
nemackih istoricara ,,da je terorista, a ne atentator. To nisu jedini biseri
profesorke Stojanovi¢. Ona se zalaze za to da se ,,Srbija odrekne Kosova i
Metohije i Republike Srpske®. 1 ne samo to. Ona kaze da je najveci problem
Srbije sto je ,,pobedila u ratovima®, sto znaci da je trebalo prihvatiti fasizam i
neslobodu, a ne zna gospoda Stojanovi¢ da je duh srpskog naroda slobodarski
duh i da je jedan od elemenata srpskog nacionalnog identiteta pobednicki i
slobodarski duh.

Docent dr Jovo Baki¢, desetogodisnji docent, dao je za diplomski rad,
sokiracete se: ,,Uloga Pink i Hepi televizije u stvaranju i reprodukovanju kulta
vode i analiza sadrzaja gostovanja Aleksandra Vugi¢a u emisijama ,,Cirilica* i
., Teskare¢“. To je isto kao da sam ja dao temu za doktorsku disertaciju ,,Uloga
Filozofskog fakulteta u Beogradu u reprodukovanju kulta neznanja,
bezobrazluka, politicke nekulture i diletantizma, sluc¢aj Jovo Baki¢, dr Dubravka
Stojanovi¢e. Ovaj naucnik i politicko naklapalo Jovo Baki¢ je izjavio 17.
januara 2016. godine ,,da je Aleksandar Vuci¢ izmecéar Angele Merkel*. To je



isto kao da sam ja izjavio da je dr docent Jovo Baki¢ govnar Dragana Dilasa i

Vuka Jeremica.

Postovani narodni poslanici, rekli su da imam dva rada na SCI listi. To
je toliko kao c¢itava katedra Filozofskog fakulteta. Trideset profesora na Katedri
za istoriju, svi skupa imaju dva na SClmago listi. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Za danas smo zavrsili rad. Nastavljamo sutra u 10.00 ¢asova sa listom

govornika. Hvala lepo.

(Sednica je prekinuta u 18.00 ¢asova.)



